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网店冒用注册商标
店主被处缓刑罚金

通讯员 青法宣

本报讯 近日，青田法院审结了一起销售假冒“意尔康”注册商标
产品案。

被告人周某，90后，江苏人。2013年10月，周某注册了一家名
为“意尔康正品航舰店”的网店。在未经中国“意尔康”商标所有人
授权或许可的情形下，他将从扬州市江都区一商贸城内的某一皮鞋
厂进购的皮鞋进行再加工，私自印上了“意尔康”“YEARCON”商标
标识，并使用印有“YEARCON”商标标识的包装盒、合格证、包装袋
等物。

经核实，2013年10月至2014年5月，周某共销售假冒意尔康品
牌皮鞋700余双，销售额达7.6万余元。青田法院经审理后认为，被
告人周某未经注册商标所有人许可，在同一种商品上使用与其注册
商标相同的商标，情节严重，其行为已构成假冒注册商标罪。鉴于
被告人周某归案后认罪态度良好，有悔罪表现，法院最终判处他有
期徒刑10个月，缓刑1年，并处罚金人民币4万元。

我帅吗？
通讯员范水女 摄

昨日，临海大洋派出所民警走进临
海市托阳小学，通过擒敌拳、装备展示
和警犬表演等方式，为1300多名师生
上了一堂精彩生动的安全法制课。

交警帮忙推车 市民拍照点赞

通讯员陈梦莹

本报讯 近日一个下午5点多，舒先生路过三门县海游大桥，看
见一位交警正在帮一位老人推车。于是，他拍下这张照片，发到了
朋友圈，并配上了“三门大桥头上坡处，偶遇这位交警用心用力”的
文字。没想到，舒先生的朋友圈瞬时“火”了起来，他收到了百余个
赞，大家不约而同地说画面很暖心。

帮老人推车的交警名叫吴善通。当他知道自己帮老人推车的
事被热议后，显得很腼腆，他说：“执勤过程中我们经常会遇到类似
的情况，我和同事都会尽力去帮忙，这是我们该做的。”

三门交警大队城关中队副中队长夏祖灿说：“这是我们工作中
的一个普通场景。群众对此点赞，是对我们交警工作的肯定，也是
对我们的支持。”

多形式反邪教
通讯员 李俐静摄

近日，杭
州江干区闸弄
口街道组织开
展反邪教警示
教育活动，活
动内容包括阅
读反邪教科普
读物、观看反
邪教警示教育
片、参加反邪
教知识竞赛、
写反邪教心得
体会。

本报记者 高敏 通讯员 陈晖鹿轩

本报讯 被诈骗50多万元拿不回来，他心有不甘，拿
着3张借条到法院提起民间借贷诉讼。但法院在审查中
发现，部分债务并不真实，原告有借此骗取有利判决的嫌
疑。近日，杭州经济技术开发区法院将一起涉嫌虚假诉讼
罪的案件移送到公安立案侦查。

2015年12月，万某到杭州经济技术开发区法院提起
诉讼，要被告林某支付共计128万元及相应的利息。万某
主要提供了3张借条作为证据，分别为50万元、8万元、70
万元。

法官调查发现，这个被告林某已经因诈骗罪在监狱服
刑。林某说，他确实问万某借过钱，第一次是50万元，写
了借条，钱没还；第二次是8万元，也写了借条，钱还了；第
三次借了 5 万元，没写借条，也没还钱。后来，万某来追
债，提出重新写一张70万元的借条，把之前的债务连本带
利合并起来。林某表示同意，但他却忘记了一件很重要的
事——把前面两张50万和8万元的借条拿回来。

得知被起诉，林某也很无奈地说：“我就是因为弄了这
些钱才被法院判刑入狱的啊！”

为了查明事实，承办法官查阅了 2013 年的刑事案
卷。果然，当年林某在明知自己资不抵债的情况下，为偿
还原有债务及利息，以投资生意为名，并允诺高额利息，从
5名被害人处骗取共计93.6万元。最后因犯诈骗罪，他被

法院判处有期徒刑11年，并处罚金10万元。原告万某，就
是该起诈骗案中的被害人之一。

法官还发现，万某在庭审中的陈述，与当时他在公安
的询问笔录明显不符。比如，万某承认自己知道50万元
的借条，实际上是包含在70万元这张借条内的，却仍凭两
张借条分别起诉，重复主张同一笔借款。再如，被告林某
在已经归还了8万元的情形下，万某仍主张已经清偿的债
务。法官觉得，万某利用林某在监狱服刑不便举证，企图
借此骗取有利判决。

杭州经济技术开发区法院审查认为，万某在 50 万元
和 8 万元这两个民间借贷纠纷案件中，以捏造的事实
提起诉讼，涉嫌虚假诉讼犯罪，决定将相关材料移送公
安机关。

3月9日，杭经开公安分局对万某涉嫌虚假诉讼立案
受理。

在过去，如果民事诉讼当事人涉嫌虚假诉讼，法院一
般以罚款为主。但去年11月1日正式实施的《刑法修正案
（九）》中，新增虚假诉讼一罪，当事人如果捏造事实，妨害
司法公正，侵害他人的合法权益，就将面临刑事处罚。

近日，温州鹿城法院也审理了类似的案子。为了在离
婚诉讼中多分得财产，女方张某找来朋友陈某故意上演

“讨债官司”，恶意串通制造夫妻共同债务。结果，法院在
审理中查明这些所谓的“债务”其实早已还清。法院依法
对陈某处以罚款2万元，对张某罚款3万元，并且将会把该
案移交给公安机关侦查。

驾照刚给交警 抢回就往嘴塞
原来是假证带得太多拿错了

通讯员 吕杰 本报记者 张倩

本报讯 高速上遇到高速交警检查，司机刚出示驾驶证却又一
把将驾驶证抢回去往嘴里塞，试图将证件吞下。这葫芦里卖的是什
么药？昨日，高速交警杭州支队三大队的民警向记者讲述了这件奇
葩事。

3月13日凌晨，民警正在杭新景高速建德服务区开展联合整治
行动。一辆箱体超长的集装箱车开过来，民警上前示意车辆靠边接
受检查。

民警通过警务通核查发现，该辆挂车年检已经过期，且后牌照
也未按规定安装。民警拿着驾驶员出示的驾驶证，根据上面显示的
内容叫了一声驾驶员的名字，结果他一把将民警手上的驾驶证抢
回，并火急火燎地往嘴里塞。看到这反常的一幕，民警迅速将驾驶
证从他嘴里掏了出来。

经全面检查，民警发现该驾驶员车上共有4本驾驶证，其中只有
1本是真实的，另有1本是使用本人信息办理的假证，还有2本是冒
用他人信息（均为同一人信息）办理的假证。民警依法扣留了驾驶
员周某的机动车。

昨日上午，周某承认了自己的违法事实。周某称，他开大货车
已有20年，当天他驾驶半挂车到杭州建德服务区时遇到高速交警检
查。他“本能”地拿出了一本名为徐某、照片为本人的驾驶证，想忽
悠过去。但听到交警喊那个名字时，他一时心慌，抢回了驾驶证想
吞下去毁灭证据。

目前，高速交警对周某不按规定安装机动车号牌作出了扣12
分、罚200元的处罚，对周某买卖假驾驶证的违法行为已经移交建德
市公安局杨村桥派出所。案件正在进一步办理中。

本报记者 高敏 通讯员 温萱

花了100多万元买来的路虎新车，没开
多久就问题不断，后来竟发现车子在购买前
就有过维修记录，作为车主的黄先生内心是
崩溃的。去年8月，黄先生将销售商告上法
庭，温州龙湾法院一审认定销售商构成商业
欺诈，除退车外，还要赔偿3倍购车款共计
3144000元。这起案件在当时也被称作是
全国最大金额的汽车维权赔偿案。

但是昨天，案情发生了大逆转。温州中
院二审撤销一审原判，改判销售商赔偿黄先
生35万元。

一审判决：“退一赔三”
去年3月31日，黄先生在温州新力虎公司购买了一辆

路虎揽胜2995CC越野车，当时车价是1048000元，黄先生
全款付清，公司也当场交付了车辆。

但黄先生称，自提车后到2015年5月期间，车辆发生
过多次故障，要么起步挂D档踩油门无法前进；要么启动
后加油门却只能够以很慢的速度前进，要重新挂档才能正
常行驶。

去年6月4日，黄先生去做车辆保养，在查找相关资料
时，他突然看到这辆车竟然有领料单、施工单等材料。“材
料显示在2015年3月29日，车子就因排挡杆破裂，被更换
过排档杆、变速箱模块和排档杆周边线束。“也就是说，在
我购买前，这辆车就已经被维修过。”黄先生说。

随后，黄先生向温州龙湾法院提起了诉讼，要求“退一
赔三”。龙湾法院一审认为，被告新力虎公司所提供的车
辆领料单、施工单并未记载变速箱控制模块已更换，同时

也不能证明向原告交付了上述单证。而这些信息，恰恰会
对原告的消费抉择产生重大影响，被告理应如实告知。由
此，龙湾法院一审判决支持了原告的诉讼请求。

二审判决：销售商未欺诈
但新力虎公司对一审判决不服，向温州中院提起

上诉。
未明确告知黄先生更换变速箱控制模块，是否属于

《消费者权益保护法》规定的“欺诈”，是双方在二审中最大
的争议焦点。

温州中院认为，PDI（意为出厂前检查，即车辆的售前
检验记录）程序是行业惯例，新力虎公司交车前检查发现
排挡杆破裂而更换变速箱控制模块属于PDI操作。相关
操作获得了路虎汽车中国总经销的认可，并录入路虎汽车
的全球系统，应当认定新力虎公司的操作符合路虎汽车生
产厂家要求。

虽然目前无证据证明该操作会对车子的外观、性能、
使用功能等造成损害或者涉案车辆不符合原厂出厂检验
标准，但是温州中院认为，会在一定程度上影响消费者的
购买选择，属于消费者知情权的范围，新力虎公司未明确
告知，损害了黄先生的知情权。

二审判决中提到：目前，没有法律法规或其他成文规
范明确规定，经营者进行 PDI 操作更换配件后的告知义
务。根据目前行业内的通常认知，按照汽车生产厂家的要
求，进行PDI操作，使用原厂配件予以更换配件的行为，性
质等同于生产厂家在汽车生产装配过程中的行为，操作后
的车辆属于新车，经营者无需主动作特别的说明和提醒。

因此，温州中院认为，新力虎公司未主动告知属于认
识错误问题，不具备故意隐瞒的主观恶意，并不构成欺诈。

由此，温州中院在综合考量涉案车辆的车价、新力虎
公司侵犯黄先生知情权的内容以及对黄先生消费心理受
损的补偿等因素，判决撤销一审原判，新力虎公司赔偿黄
先生350000元，并驳回黄先生的其他诉讼请求。

利用被告在服刑不便举证捏造债务起诉
曾经的被害人或因虚假诉讼担刑责

全国最大金额
汽车维权赔偿案大逆转

温州中院二审判决销售商不构成欺诈


