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以案说法

法治漫画

案例警示

法官说法

取款被吞卡
柜员机遭殃

疯狂小伙因毁坏财物获刑

通讯员 李迎迎

银行卡被吞了，大家平时第一反应就是马上联系银行客服。但
是台州椒江的黄某却因为银行卡被吞，情急之下，竟想到用石块砸
开柜员机。

去年11月，黄某来到位于台州市经济开发区滨海工业园区生
活服务区某银行自助银行取款，黄某按提示操作，将卡插进柜员机
后，却被提示卡无法取出。

黄某见状十分着急，在路边寻得一块砖头后，将砖头狠狠地砸
向了柜员机取卡口，但机
器没有反应。黄某愈加愤
怒，竟先后砸毁了柜员机
的数字键盘和显示屏，在
17 分钟敲击柜员机近百
下，导致机器显示屏被敲
碎，数字键盘被拆下，内部
电线被拽出，但他的卡仍
然没有拿到。后警方到达
现场将其制止并抓获。

近日，椒江法院以故
意毁坏财物罪追究黄某刑
事责任，判处其有期徒刑1
年3个月。

朋友圈上讨定金
钱虽到手惹官司

法官：不构成侵害名誉权

通讯员 林铭炜

案例回顾：
20岁出头的小郭，因自制私房蛋糕在仙居小有名气。2016年

11月，小郭决定开家实体店，她在朋友介绍下光顾了当地一家广告
公司定制门面广告。当时广告公司口头承诺第二天交稿，满心欢喜
的小郭也没想着签订合同就直接交了1000元定金。

可过了两天，广告公司迟迟没有消息，店里的装修师傅又急着
赶工，百般催促无果之下，小郭找了另一家公司设计，并要求原先的
广告公司退还定金。但广告公司却称需延迟一个星期退款。

等了几天，广告公司仍然没有动静，没有书面协议在手的小郭
有些着急了。为了给老板施加压力，小郭便接连几天在微信朋友圈
发表该公司不按时交工又不退钱的言论。由于小郭微信好友数量
多，短短几天，消息就被很多人转发。

事件影响扩大后，广告公司几名意向客户取消了订单，公司老
板见状，立即将定金退还给小郭，却也将小郭告上了法庭。“我们工
作室有规章，因客户问题取消订单的退款时间为一个星期，期间我
也一直承诺退还定金。”对此，广告公司老板要求小郭立即停止侵犯
其名誉权、肖像权、姓名权的一切诋毁行为，并赔礼道歉，通过在报
纸上刊登公告等方式消除影响、恢复名誉，还要求小郭赔偿经济损
失20000元。

小郭则辩称，发朋友圈完全是为了催讨定金，维护自己的合法
利益。广告公司归还定金后，她就立即删除了相关微信。为了证
明，她还当庭出示了手机中的聊天记录。

近日，仙居法院经一审判决驳回广告公司的全部诉讼请求。

法官说法：
名誉是社会上人们对公民或者法人的品德、声誉、形象等各方

面的综合评价。根据《中华人民共和国民法通则》第一百零一条规
定：“公民、法人享有名誉权，公民的人格尊严受法律保护，禁止用侮
辱、诽谤等方式损害公民、法人的名誉。”此外，《最高人民法院关于
审理名誉权案件若干问题的解答》第七条规定：“是否构成侵害名誉
权的责任，应当根据受害人确有名誉被损害的事实、行为人行为违
法、违法行为与损害后果之间有因果关系、行为人主观上有过错来
认定。”即名誉侵权的构成要件包括侵权人主观上有贬低他人人格
的故意和侵权人客观上实施了贬低他人人格的行为，单纯是受害人
主观上自认为社会评价降低，并不构成侵害名誉权。

本案中，被告在朋友圈发微信的目的是为要回其预付给原告的
定金，主观上没有贬低原告人格的故意，虽然在使用的语言上有欠
妥之处，但只要原告诚信经营，该微信对其信誉的影响不大，故被告
的行为不构成对原告名誉权的侵害，故法院依法驳回原告的全部诉
讼请求。

户外烧烤遇大风
四岁女童被烧惨

参与者都是亲戚，责任该怎么分？
通讯员 张茹颖

案例回顾：
2014年10月2日，常年在北京做生意

的陈某回到老家，女儿小陈为了安排男
友小罗与父亲的第一次见面，打算组织
一次烧烤活动，并电话邀请了表兄弟小张
等人。

第二天一大早，小陈与男友采购了酒
精和食物。小张带上4岁的侄女心心，与
小陈一家人到溪边参加烧烤。小罗与小
张负责生火，为了尽快地生好火，两人先
后向烧烤炉内倒入酒精助燃。然而，在小
罗最后一次添加酒精时，突然刮来一阵大
风，烧烤炉中的酒精发生爆燃，火苗随风
喷溅出炉外，烧伤了站在烧烤炉附近的小陈、小陈的弟弟和心心，心心浑身着火伤势最重。

众人一起扑灭火后，急忙将心心送往当地医院抢救，此后心心一直住院接受治疗。经鉴定，心
心损伤后遗症四肢瘫患及完全性失语构成二级伤残，生活完全不能自理。

事发后，小罗赔偿给心心家人12.5万元，小张赔偿了15万元。但双方一直没有就具体的赔偿
金额达成一致。于是，2016年10月，心心将当天参与烧烤的人均告上了法庭，要求赔偿医疗费在内
的经济损失244万余元。

张某作为心心的法定代理人出庭，称被告小罗的行为对心心的健康权、生命权造成了严重损
害，应当承担赔偿责任；陈某、朱某与小陈作为这次烧烤的共同组织者，没有尽到安全保障义务，也
应对心心的意外烧伤负有不可推卸的责任；小张应承担监护失责的责任。

“心心的不幸遭遇是一件意外事故，事情发生后，我的心情也无比沉重，尽自己最大能力为心
心的医疗费用筹款。”对此，小罗辩称，事发后，他求助仙居县慈善总会帮助在互联网上为心心发起
募捐活动，并求助同事在微信朋友圈发起募捐。

一时间，爱心从四面八方涌来。慈善总会共收到善款15万余元，心心的母亲在微信上自认收
到爱心捐款57万余元。小罗认为，这些捐款应当不折不扣地用于心心的医疗费，已经由捐款支付
了的医疗费，原告不应再重复要求他赔偿。

近日，法院经审理，一审判决小罗赔偿原告经济损失30.5万余元，小张赔偿19.4万余元，小陈赔
偿8.6万余元，驳回原告的其余诉讼请求。

法官说法：
此次烧烤活动的参加者虽然都是亲戚，但主要目的是小陈为了安排男友与父母第一次见面，

小陈应当是此次烧烤活动的组织者。在小张带年仅四岁的心心参加时，小陈没有明确拒绝和阻
止，并默许小罗携带危险品酒精作为助燃材料，因此小陈应承担组织者的责任。

小罗在点火过程中，多次往烤炉中添加酒精造成爆燃，使心心等人被烧伤，应承担事故发生的
主要责任。而小张也曾向烤炉内倒过酒精，且在小罗最后一次倒酒精时不予阻止，没有尽到防范
火灾的注意安全义务，应承担次要责任。此外，心心从被小张带往烧烤现场开始，便与小张形成临
时的监护关系，没有让心心与烧烤炉保持安全距离，应承担监护失责的责任。

另外，原告获得的善款、爱心款以及从保险公司报销的医疗费理赔款、从民政部门得到的医疗
费救助款共计100万余元，已超出目前支付的医疗费用。因此，不能再要求被告赔偿医疗费。

法院最终认定原告的其他残疾赔偿金、精神损害抚慰金等经济损失86万余元。综合以上的责
任，确定由小罗负责赔偿50%，小张负担赔偿40%，小陈赔偿10%。除去已经赔偿的27.5万元，三人
各再赔偿给原告30.5万元、19.4万元、8.6万元。

针对此案，主审法官提醒市民，春天到了，气温有所回升，现在正是人们外出烧烤、野炊的最佳
时期。户外烧烤虽然是一种经济、有趣的家庭聚会方式，但也要格外注意安全，尤其要注意防火、
防烫伤。家长和组织者更不要让孩子靠近烤炉，以免这样的悲剧再次上演。

养“虎”遗患
新华社 翟桂溪 作

擅闯隧道、非法改装、车身超宽……作为代步工具之一，电动自行车在广受消费者欢迎的同时，也带来一系列
安全隐患。有出厂检验、有上牌审批，这些超标的电动车是怎么上路的？近日，记者跟随上海市工商和市场监管
部门的相关执法人员，走访了多家电动车销售行，寻找“超标车”的猫腻。


