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法官说法 案例警示

法治漫画

以此为戒

本专栏由浙江医药股份有限公司新昌制药厂协办

本报首席记者 高敏 通讯员 罗德鑫

外卖小哥为赶时间想用客梯，两名保

安却以公司有规定为由，不让他用。双方

为此发生争执，进而扭打开来。被打伤的

外卖小哥事后将两名保安及他们的雇主

物业管理公司，告到衢州柯城区法院。近

日，法院作出公开宣判，该物业公司承担

60%责任，外卖小哥承担40%责任。

事情发生在2018年1月19日，中午

11点20左右，官某接到一个快餐订单，要

送两份外卖到位于柯城西区的某写字楼

14楼。但当官某饿着肚子拿着外卖来到

写字楼时，却发现大厦的货梯正在卸货，

他问了下工人，得知要等至少半个小时才

能用。

按照外卖公司的规定，超时一单，可能

要被罚款50元。于是，官某转而跑向客

梯，没想到马上被大堂的保安廖某一把拉

住。“货梯那边有人运货，我坐不上去，为什

么不能让我坐客梯？”官某有些不高兴。

廖某表示，这是物业公司的规定。原

来，按照这个大厦物业的管理要求，为避

免送餐人员将餐饮汤汁外撒，污染客梯，

外卖送餐人员不能使用客梯上楼，只能使

用货梯送达。

一方为了准时送餐着急着想用客梯，

另一方要严格执行公司规定，官某和廖某

发生了争执。拉扯之际，大厦的另外一名

保安宋某赶了过来，阻止官某进入客梯。

情急中，外卖小哥官某打了宋某下巴

一拳，随后被另外两名保安打倒在地。

经公安司法鉴定中心鉴定，官某和宋

某被判定为轻微伤，而廖某的伤势未达轻

微伤。去年11月，警方作出行政处罚决

定：外卖小哥官某被行政拘留7日并罚款

300元，保安廖某被行政拘留12天并罚款

600元，宋某责任不大，没有受罚。

官某出院后，医院开出证明，建议他

休息两个月。这次事件，使官某损失医疗

费、住院伙食补贴费、护理费、误工费共计

19615.09元。

又被打又停工的官某多次找两名保

安以及保安所在的物业管理公司交涉，想

要对方进行相关赔偿，但均交涉无果。今

年4月1日，外卖小哥官某将两名保安以

及他们所在的物业管理公司一起告上法

庭，要求赔偿相关费用。

近日，柯城区法院对此案公开宣判，

要求保安所在的物业公司赔偿官某六成

损失，共计11769.05元。

法官说法：
本案中，两名保安执行公司“外卖配

送请走货梯”的要求，应当被认定为执行

职务行为。在外卖小哥倒地后，两名保安

依然对其进行拳打脚踢，虽然行为不当，

但应当被认定为执行工作任务中致人损

害，所以应由两人所在的物业公司承担侵

权责任。不过，外卖小哥没能理性沟通，

先出手打了保安，所以自身也存在过错。

综合这两方面考虑，法院判决要求保

安所在的物业公司承担六成责任。

法庭上管不住手和嘴
妨碍诉讼后果很严重

通讯员 林静 缪娅微

近日，在台州黄岩区法院，原本将进

行一起行政赔偿案的第二次证据交换，

然而开庭前，却上演了让人瞠目结舌的

一幕。

当天上午，申请人陈某先到达法庭，

没多久，被申请人黄岩区东城街道办事

处的委托代理人进入法庭。陈某见到对

方后，便开始咒骂，还拿起印泥砸人。尽

管现场法警及时予以制止，但陈某仍不

罢休地继续咒骂，并再次拿起印泥砸向

委托代理人，气焰嚣张。

原来，此前陈某位于东城街道山亭

街的房屋在区旧城改建的征收范围内，

并被列入危旧住房登记在册，但在拆迁

过程中，因为不满意住建局的补偿方案，

陈某对拆迁指挥部的工作人员即委托代

理人一直耿耿于怀。去年2月，黄岩区

住建局和东城街道对该危房组织了强制

拆除。陈某随后提出行政复议，经区政

府行政复议决定，确认黄岩区住建局和

东城街道拆除房屋行为违法。为此，陈

某向黄岩区住建局提起行政赔偿，随后

又对赔偿决定不服。去年10月，陈某向

黄岩区法院提起行政赔偿诉讼。

法庭上，法官对陈某的过激行为进

行了严厉训诫，告知其妨碍诉讼的严重

后果。事后，法官又多次联系陈某，指出

其错误，并进行教育，但陈某态度依旧强

硬，拒不认错。

法院认为，陈某在法庭内侮辱、暴力

攻击诉讼参与人，妨碍了法院正常工作

秩序，依法对陈某作出司法拘留10日的

决定。

法官说法：
法庭是人民法院依法行使国家审判

权的庄严场所，当事人必须严格遵守法

庭纪律，依法表达合理诉求，自觉维护法

律尊严。在法庭上辱骂、污蔑司法工作

人员或对方当事人、诉讼代理人、辩护

人，是对法律的不尊重和对法庭的藐视，

任何扰乱法庭秩序、挑战司法权威的行

为，必将受到法律的制裁，构成犯罪的，

还将被依法追究刑事责任。

被拘留的人，由人民法院交公安机

关看管。在拘留期间，被拘留人承认并

改正错误的，法院可以决定提前解除

拘留。

违规气割引发火灾
操作工被行政拘留

本报记者 陈立波
通讯员 崔友成 徐敏晶

近日，因违规作业引发火灾，江山市

的气割操作工郑师傅，被行政拘留3日。

前不久，江山市某公司混合材棚内

发生火灾，经消防部门救援，火灾得到控

制，所幸未造成人员伤亡，但现场过火面

积约804平方米，若干彩钢瓦被烧毁，直

接经济损失达1.92万元。

消防部门调查发现，火灾原因系气

割操作工郑师傅作业时产生的火星不慎

引燃排水槽内侧塑料瓦引起，属情节

严重。

事后，郑师傅对自己的违法行为供

认不讳。由于郑师傅在未确认现场无火

灾、爆炸危险的情况下，违规进行了气割

动火作业，江山市消防救援大队根据消

防法，依法报请该市公安局给予郑师傅

行政拘留3天的处罚。

通讯员 张建芳 王伦

为逃避执行，挖空心思“曲线转移”名

下奥迪车，自以为能瞒天过海，却仍逃不

过执行法官的眼睛。近日，因拒不执行判

决、裁定罪，男子徐某被永嘉县法院判处

有期徒刑10个月，缓刑1年。

2014年至2015年间，徐某分别向李

某转账借款5万元、10万元。由于徐某迟

迟不归还欠款，2017年2月，李某向永嘉

县法院提起诉讼。同年6月，法院判决被

告徐某归还原告李某15万元及利息。判

决生效后，徐某为了规避执行，动起了转

移财产的歪脑筋。

2017年7月，徐某将自己名下的奥迪

车，通过虚假交易方式，转移至朋友名下，

之后担心此举会节外生枝，便故伎重施，

再次利用虚假交易，将车辆转至女儿名

下。涉案车辆虽两经易手，但一直由徐某

实际使用。

同年8月，案件经申请进入执行阶

段，法院穷尽财产查控手段，未发现徐某

名下有任何可供执行的财产，案件不得不

“终结本次执行程序”。

此后，自以为成功逃脱“执行天网”的

徐某，在广东继续驾驶自己的奥迪车旅

游、消费。2018年初，申请人李某将该情

况反馈给执行经办人，经办人经全面调

查，决定恢复执行该起案件，并对徐某进

行网络布控。

落网后，徐某对转移车辆的事实供认

不讳，并与李某达成分期偿还的和解协

议。然而，没多久，徐某再次违约，偿还了

第一期债务后逃之夭夭。因徐某拒不执

行判决、裁定，法院将其移送公安机关侦

查起诉。

这次被抓，徐某摄于法律的威严，最

终全额履行了还款义务，然而，他仍然不

能免除刑事处罚。

经审理，永嘉县法院认为，被告人徐

某对法院的判决、裁定有能力执行而拒不

执行，情节严重，其行为已构成拒不执行

判决、裁定罪。鉴于其归案后能够如实供

述自己的罪行，且已积极偿还债务，决定

予以从轻处罚并适用缓刑，遂作出上述

判决。

解析：
根据刑法第三百一十三条，对人民法

院的判决、裁定有能力执行而拒不执行，

情节严重的，处 3 年以下有期徒刑、拘役

或者罚金。本案中，被执行人徐某名下有

奥迪车，却通过隐藏、转移财产的方式，致

使判决、裁定无法执行，属于有能力执行

而拒不执行的范围，因此对其追究刑事

责任。

明文
禁止

在网络交易中存在的

虚构交易、编造用户评价、

删除用户不利评价等刷单

炒信行为将被明文禁止，

国家市场监管总局近日就

《网络交易监督管理办法

（征求意见稿）》向社会征

求意见。

新华社 王鹏 作

外卖小哥赶时间想用客梯
大厦保安说有规定不让用
双方打了起来，法院这么判

“曲线转移”奥迪车，佯装和解再逃脱

“老赖”为避执行耍花招，结果悲剧了


