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卖房后上了银行的
“黑名单”

徐先生曾在天台县城买了一套房子，

2004年，徐先生准备卖给陈先生，因为房

子还处于供房贷阶段，于是，双方签了一份

《房地产交易协议》，约定房款总价50万

元，陈先生付首期房款28万元，剩下的22

万元由陈先生交付至徐先生用于归还房屋

贷款的银行账户中，等陈先生还清房款后

办理房屋过户手续。协议签订后，陈先生

很快支付了首期房款。

时隔几年，徐先生看中了天津某楼盘

的房子，付完定金在办理房屋银行贷款时

却出了问题。经多方协调、查询，徐先生

发现自己从2014年4月到2016年4月期

间，有多次逾期归还银行贷款的行为，《个

人信用报告》显示逾期还款多达9次，而

逾期支付的贷款，正是出售给陈先生的房

屋的银行贷款。银行认为，徐先生存在信

用不良记录，无法为徐先生再次办理

贷款。

天津买房受阻后，2018年，徐先生回

到天台县城，想要购买某小区房屋，结果又

被告知因信用不良无法办理银行贷款。

在外经商多年，徐先生对个人信用一

直颇为重视，两次购房失败让徐先生十分

郁闷。2019年7月，徐先生将陈先生诉至

天台法院，要求对方损失赔偿损失 15

万元。

卖家将买家告上法庭
“信用索赔”

2019年11月19日，天台法院对该案

进行了公开开庭审理，原告徐先生及委托

诉讼代理人、被告陈先生的委托诉讼代理

人参加了庭审。

庭审中，徐先生认为，房屋后续房款支

付过程中，陈先生多次未按约向银行归还

贷款，造成他个人信用受损，无法为购买天

津的新房办理贷款。此后，陈先生又多次

违反合同约定、逾期支付房贷，造成2018

年徐先生不能正常购买天台的商品房。徐

先生认为，此事对他的亲人及子女求学有

不良影响，自己也不能进行正常的商业活

动，为维护自身合法权益，希望法院支持他

的诉讼请求。

被告这方则表示，陈先生确实因银行

贷款利率变化导致还贷不足，逾期支付了

部分贷款。但徐先生在银行留有电话号

码，他应该收到了还贷金额变化的信息，却

没有告知陈先生，这也是逾期还贷的原因

之一。

陈先生这方还指出，双方在订立合同

时，对徐先生准备购买新房无法预见，且徐

先生最终借用他人名义购买了该房屋，并

未产生实际的损失。徐先生虽被列入信用

黑名单，但并未造成财产损失，目前也无法

律规定失信会对徐先生的子女上学、就业

产生不良影响。即使从侵权角度看，徐先

生没有损害后果，其无法购房、子女就业问

题均与陈先生逾期付款之间没有因果

关系。

买家逾期还款
导致卖家信用贬损

那么，陈先生究竟要不要为徐先生信

用贬损承担赔偿责任呢？

天台法院认为，《个人信用报告》是我

国银行系统审贷决策的重要参考依据，有

无不良记录影响一个人银行贷款的难易程

度、贷款额度高低以及享有何种贷款服务

等，其反映的内容亦与社会对自然人诚实

信用程度的评价相关，自然人维护自身信

用的权利，具有人身属性。陈先生逾期还

款的行为，在客观上导致了徐先生在金融

领域评价降低、信用贬损，侵犯了信用主体

的人格权。

法院认为，陈先生因合同违约对徐先

生的人身权益造成侵害，造成其严重精神

损害，应当承担相应的精神损害赔偿。

但法院同时也指出，徐先生作为信用

主体，是自身信用的维护者，其将房屋转让

给陈先生并约定由陈先生履行还贷义务，

就应当预见到如果买受人逾期履行还贷义

务便会损害其征信的后果。当出现银行催

款短信时，徐先生本可以采取垫付款项、催

促还款等补救措施以避免信用损失发生，

但其没有重视并采取有效补救措施，徐先

生对于信用损失的发生自身具有一定过

错，因此可以减轻侵权人的责任。

综合考虑侵权人的过错程度、侵害的

行为方式、损害后果以及侵权造成徐先生

精神痛苦等因素，最终，天台法院酌情确定

陈先生赔偿徐先生精神抚慰金1万元。

判决生效后，陈先生主动履行了精神

抚慰金，本案圆满解决。

曾担心事发分5次退还
140万元

2019年8月26日，广州市荔湾区人民

检察院提起公诉，指控钟继阳犯受贿罪、贪

污罪、滥用职权罪。

经审理查明，2005年至2015年，被告

人钟继阳在担任从化市（区）交通局局长、

党委书记期间，利用其负责主持全面工作

的职务便利及影响力，为企业和个人提供

帮助，先后收受赖某、包某明等人贿赂，共

计人民币570万元（其中140万元于案发

前退还行贿人包某明）。

其中，在2005至2009年，钟继阳利用

其主管非自营客车清理工作和客运企业改

制工作的职务便利，为赖某等人在“安顺联

合大车队”改制中获取最大利益，以明显低

于市场价格，出资200万元购买了广州顺

途公共汽车有限公司的股份435股（经鉴

定，价值435万元）。钟继阳收受赖某等人

所送的贿赂款共计人民币235万元。

“我这样输送利益给钟继阳，是为了他

对我提拔多多关照。”赖某说，在2005年之

前，他一直在偏远地方工作，钟继阳上任后

把他调回局里，并一步步提拔重用，从办公

室主任到党委委员、交管总站站长、执法局

局长，在这一过程中，赖某还送了79万元

感谢费给钟继阳。

放任下属“搞创收”80万
余元

而在贪污罪方面，2005年至2012年，

钟继阳指使他人以虚构工程项目、虚增公

路工程量等方式套取市政工程款项共计人

民币863.46万元据为已有。

此外，在滥用职权方面，法院认定，时

任广州市从化区交通局党委书记的钟继阳

在2014年至2015年间，滥用职权，放任下

属赖某采用公权力胁迫货运车主和司机加

入货运协会并缴纳会费等手段，以协会收

费的方式代替行政执法处罚，经审计，以该

方式共收取费用人民币803300元，致使

国家和人民利益遭受重大损失。

据钟继阳下属赖某介绍，从化货物运

输协会于2014年9月成立，业务上在交通

总站的指导下开展工作，装载标准由执法

局指导，“对入会的车辆协会没有要求统一

标识，但是各个入会的公司都有自己标识，

以便让执法人员进行识别，执法人员对入

会的规范装载的车辆进行免查、免予处罚、

从轻处罚这三种执法形式；而对没有入会、

加高栏不规范装载的车辆进行从严处罚。”

对此，钟继阳供述说，“我曾一度还想

提拔赖某作为交通局党委副书记，但是赖

某拒绝我，自己要求去当从化交通管理总

站站长，我当时对他说交通管理总站连工

资都发不起（当时是依靠罚没款返还的形

式自行获取经费），你去那里有什么用？但

当时赖某说，交通管理总站遍地黄金，只是

不会利用。”

钟继阳表示，他知道赖某对交通行业，

特别是车辆管理方面都有独到方式方法，

遂在2009年提拔赖某为交通局党委委员、

交管总站站长兼交通局执法科科长，全面

掌管了交管的行政审批和执法大权。“不到

半年时间，交通管理总站以及下属行业协

会交通协会，骤然经费非常充足。”

法院认定三罪并罚获刑
13年半

在庭审中，钟继阳对公诉机关指控其

犯受贿罪、贪污罪、滥用职权罪的事实和罪

名均无意见，表示认罪。

经审理，荔湾区法院认为，钟继阳身为

国家工作人员，利用职务上的便利，非法收

受他人财物，为他人谋取利益，数额特别巨

大；非法占有公共财物，数额特别巨大；滥

用职权，致使公共财产、国家和人民利益遭

受重大损失，其行为已分别构成受贿罪、贪

污罪、滥用职权罪，依法应予以惩处。钟继

阳一人犯数罪，依法应当数罪并罚。

2020年3月25日，荔湾法院作出判

决，钟继阳犯受贿罪，判处有期徒刑10年，

并处罚金人民币50万元；犯贪污罪，判处

有期徒刑6年，并处罚金人民币50万元；

犯滥用职权罪，判处有期徒刑10个月；数

罪并罚，决定执行有期徒刑13年6个月，

并处罚金人民币100万元。

钟继阳退出的受贿违法所得人民币

430万元，予以没收，上缴国库；退出的贪

污违法所得人民币863.46万元，发还广州

市从化区地方公路站（由广州市从化区监

察委员会执行）。

交通局局长三罪并罚，受贿570万元
其下属曾称交管总站“遍地黄金”
《新快报》

因犯受贿罪、贪污罪、滥用职权罪，原广州市从化区交通局局长、党委书记

钟继阳被判有期徒刑13年6个月，并处罚金100万元。

日前，广东省广州市荔湾区法院作出上述判决，判决书还透露出了更多细

节，钟继阳受贿570万元，担心事发，后来将140万元分5次退还。此外，他一

手提拔其下属赖某，而想再一次提拔赖某成为交通局党委副书记时，下属赖某

以“交通管理总站遍地黄金”拒绝了他，并要求去当从化交通管理总站站长，最

后从中“搞创收”获利80万元。

房子还没过户，买家多次逾期还贷致卖家信用受损
法院：支持“信用索赔”，买家赔偿精神抚慰金1万元

本报记者 高敏 通讯员 朱利明 张梦瑶 钱鑫

因个人征信有过不良记录，两次买房受阻，天台的徐先生没想到的

是，自己信用受损却是源于十多年前的一次卖房行为——徐先生卖的

房子因贷款未还清没有办理过户手续，约定由买房者陈先生继续还

贷，结果陈先生多次未及时还贷，导致徐先生上了银行征信“黑名单”。

徐先生将买家陈先生告上了法院。近日，天台县法院作出判决，

支持徐先生提出的“信用索赔”。


