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本报记者 张宇洲 通讯员 郑金悦

网约车司机酒醉肇事致人伤亡，死者家属一纸诉状，要求平

台和保险公司承担赔偿。近日，该案作出二审判决。

2020年9月，宁波一网约车司机严某，在非接单期间，醉酒

后驾驶网约车，撞倒行人赵某并致其死亡。

事后，交警部门认定，这起事故由严某担全责。严某陆续赔

偿后，2021年1月，赵某妻子、女儿将该车辆所有权人某网络科

技公司和车辆保险公司，诉至宁波高新区法院，要求赔偿死亡赔

偿金、医疗费等83万余元。

“这次事故不是发生在接单运营过程中，酒后驾车是司机个

人行为。”诉讼过程中，网络科技公司强调，他们和严某之间为车

辆借用使用关系，公司已尽到保证出借车辆性能良好、全额投保

等义务，因此不应该承担赔偿责任。

法院经审理查明，网络科技公司是某网约车平台的运营公

司，其委托某人力资源公司提供驾驶服务。该人力资源公司根

据网络科技公司要求，选派、调整网约车司机。

2019年12月，严某分别和网络科技公司、人力资源公司签

订《车辆使用协议书》和《承揽服务协议》。

《车辆使用协议书》约定，由网络科技公司将车辆出租给严

某，如果严某连续24小时出现GPS信号切断等动向异常，公司

有权收回车辆。另外，严某因个人原因停运3天以上，需及时书

面报备原因。

《承揽服务协议》则约定，由人力资源公司通过网约车平台，

向严某发送乘客订单，并明确严某的承揽报酬计算标准等。

而根据运营记录，事发前，严某已持续20天没有登录平台，

也没有接单，但他并没有向网络科技公司书面报备原因，公司也

没有按照协议约定收回车辆。

此外，严某因本次事故犯交通肇事罪已被判刑，并陆续赔偿

原告家属31万余元。

法院审理认为，严某动向异常已经持续一段时间，但公司疏

于管理，没有按协议约定要求司机报备原因，也未及时收回车

辆，存在一定过错，应承担相应责任。

另外，严某在运营时，通过平台发送的派单指令提供网约车

服务，并遵守网络科技公司及平台的管理规范，平台直接收取客

户的服务费用，并按照一定比例分成，通过某人力资源公司支付

司机报酬，这都说明网络科技公司在运输过程中处于支配地位

并享有运营利益。

可见，公司与司机在网约车运营过程中共同经营、共享收

益，也应当共担风险。

因此，法院一审酌定被告网络科技公司承担部分赔偿责任，

判决网络科技公司赔偿22万余元、保险公司在交强险限额内赔

偿原告19万余元，驳回原告的其他诉讼请求。

宣判后，网络科技公司不服，向宁波中院提起上诉。近日，

该案经审理维持原判。

法官说法：
本案中，虽然严某与网约车公司之间并未签订劳动合同或

者劳务合同，但严某和其他驾驶员一样，租赁被告公司的车辆、

自缴社会保险，加入其系统并提供服务、接受其管理并同意其抽

取一定比例的利润。网约车平台公司获取了巨大的经济利益之

后，却无需对司机因驾驶行为造成的侵害结果承担赔偿责任，这

并不合理。

因此，不论从法律上，还是老百姓认知的情理上，网约车平

台公司均应当承担相应赔偿责任。
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本专栏由浙江医药股份有限公司新昌制药厂协办

“分不清还了哪一笔”
这样心存侥幸可不行

本报记者 余春红 通讯员 龚国新

本报讯 申请法院强制执行时，

故意隐瞒被执行人已经还款50万元

的事实。近日，法院对申请人陈某决

定罚款5000元。

2018年至2019年，黄某甲曾先

后向陈某借款90万元和30万元，并

用自己名下房产抵押，同时还找了人

担保。借款后，黄某甲支付了部分利

息，但未偿还剩余款项。

2020年 4月，陈某起诉到龙港

法院。法院判决被告黄某甲偿还借

款本金120万元及相应利息，担保人

在担保范围内承担连带偿还责任。

判决生效后，黄某甲于当年年底还了

借款50万元。

2021年9月13日，陈某向法院

申请强制执行，金额是120万元。

执行过程中，法院拍卖了黄某甲

名下被抵押的房产，于近日执行财产

分配时，黄某甲向法官反映，“我已经

还了部分欠款了，金额怎么对不上？”

“总共有两笔借款，我也分不清

到底算还了哪一笔。”此时，陈某坦

言，由于对法律规定了解不够，又心

存侥幸，就隐瞒了部分还款事实，按

照原金额120万元提了申请。

法院认为，申请执行人陈某故意

隐瞒还款事实，已构成虚假陈述，决

定对陈某罚款5000元。

陈某申请复议，温州中院认为，

陈某妨碍执行的行为应予惩处，故驳

回复议申请，维持原罚款决定。

打“假官司”浑水摸鱼
逃不过法官火眼金睛

通讯员 龚少微

本报讯 近日，金华金东法院对

几名涉及虚假诉讼的当事人作出罚

款决定。

邢某、施某西、金某三人是朋

友。2019年4月，施某西因经营需

要，向金某借款30万元。见金某犹

豫，施某西约上邢某给自己当说客。

三人商议，由邢某向金某借款并

出具借条，施某西作为担保人，对该

笔借款承担连带担保责任，借款则由

施某西日后归还。一开始，施某西陆

续归还了部分本金及利息，后来却一

直未还款。于是，金某将邢某、施某

西诉至法庭。

法官通过办案平台，进行“关联

案件检索”，发现另一起民间借贷案

件中，邢某是出借人，施某西是借款

人，借款金额也是30万元。而当事

人施某西因涉嫌多起民间借贷虚假

诉讼，相关案件均已移送警方处理。

其中一件关联案件是施某西恶意串

通自己哥哥施某东，捏造借款事实进

行虚假诉讼。

掌握情况后，法官详细询问双方

当事人。后审理查明，两起民间借贷

案件中的30万元借款系同一笔，施

某西已归还15.08万元。金某承认

自己故意隐瞒施某西已归还部分借

款的事实，见他打起“假官司”，自己

也想浑水摸鱼。

最终，金某、施某东、邢某因虚假

诉讼，分别被罚款1万、2万、5万。

施某西因涉嫌虚假诉讼被警方立案

侦查。

严打严治
记者从公安部获悉，公安部日前

部署深入开展打击整治枪爆违法犯

罪专项行动，严管严控枪爆危险物

品，严打严治枪爆违法犯罪，坚决消

除影响安全稳定的枪爆隐患，坚决铲

除枪爆违法犯罪的滋生土壤。

新华社 王琪 作

通讯员 徐如霞 赖臣

因生意亏损欠下巨额外债，崔超（化名）在没有烟

草专卖零售许可证的情况下，擅自通过微信销售卷烟

赚取差价。看着一笔笔上万元的转账，尝到甜头的他

却陷入另一种“疯狂”：“反正对方都是提前转账，我还

寄什么香烟啊，随便寄点东西过去不就得了。”

近日，象山法院审理了这起案件，崔超因非法经

营、诈骗两项罪名被判处刑罚。

崔超早前曾加入一个微信群，群里是全国各地买

卖香烟的商家、客户。崔超也通过此群，在没有烟草专

卖零售许可证的情况下，向他人非法销售卷烟。

一次，崔超为了快速来钱，索性想到了诈骗。他在

群里谎称销售卷烟，很快，有两名老客户找到他。崔超

便把从小超市购买的湿巾、小电扇等日用品，冒充卷烟

装入纸箱，随后把快递单号发给客户。客户相信崔超

已经发货，遂多次向他转账。

仅仅两天，崔超就骗得97万元。此后，他租用房

车躲到外地，将手机、银行卡全部扔掉，想逃避警方侦

查。近日，崔超落网。

法院经审理认为，被告人崔超违反国家烟草专卖

管理法律法规，已构成非法经营罪，判处有期徒刑5年

10个月，并处罚金5万元；以非法占有为目的，骗取他

人财物，已构成诈骗罪，判处有期徒刑10年8个月，并

处罚金10万元。

最终，法院对被告人崔超决定执行有期徒刑12年

6个月，并处罚金15万元；违法所得予以追缴。目前，

判决已生效。

法官提醒，烟草作为特殊商品，必须持有专卖许

可证才能生产、批发及销售；且须是持有烟草专卖生

产企业许可证或者烟草专卖批发企业许可证的企

业，才可通过信息网络销售香烟，其他任何公民、法

人或者其他组织不得通过信息网络销售香烟。即使

烟酒店已经申领了烟草专卖零售许可证，也不能通

过微信、淘宝网店、直播、外卖等互联网平台销售卷

烟，且要在烟草专卖零售许可证标明的当地烟草批

发企业进货。

希望广大消费者在网购商品时，除了擦亮眼睛、注

意产品是否合

格，也要留心经

营者是否违反法

律法规。

网约车司机酒醉肇事致人伤亡
平台未担起监管责任，被判赔22万元

微信上卖香烟，结果犯了两宗罪
法官：买卖烟草要注意这些


