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独生女状告姑姑返还遗产

2008 年老姜与妻子离婚，此后，二人

的独生女12岁的小姜一直跟随母亲生活，

老姜未再婚。2020 年 4 月，老姜不幸患癌

症，治疗期间均是其妹妹姜霞一家帮忙照

顾老姜的生活起居。

2022 年 3 月，老姜去世。在老姜生病

期间，小姜仅去医院看望父亲两次，并未实

际照料父亲。2022 年 5 月，姜霞将哥哥老

姜的遗产20万元转到自己的银行账户。

小姜得知此事后，认为自己为老姜唯

一的第一顺序法定继承人，老姜的全部遗

产应由其单独继承。因小姜与姑姑姜霞就

遗产事宜协商不成，故将其诉至槐荫区法

院，请求判令姜霞返还遗产20万元。

姜霞辩称，小姜作为老姜亲生女儿，在

老姜生前对其不闻不问，构成遗弃，已丧失

继承权，且老姜生前将银行卡密码告诉姜

霞，留下遗言其全部遗产由姜霞继承。

法院酌定
按45%、55%分遗产

槐荫区法院审理后认为，根据民法典

第一千一百三十三条的规定，自然人可立

遗嘱将个人财产指定由法定继承人中的一

人或者数人继承。本案中，姜霞没有提供

证据证明其哥哥老姜遗言属实，也未提供

相关“遗嘱”。

姜霞主张小姜未尽赡养义务，遗弃老

姜，已丧失继承权。法院审理后认为，根据

双方提交的证据，小姜在其父亲重病时作

为亲属曾到医院看望父亲，询问父亲有无

住处。从该行为看，只是由于小姜未成年

时父母离婚，一直跟随母亲生活而造成其

与父亲感情上较为疏远。综合以上情况，

小姜的行为并不构成遗弃。

根据民法典第一千一百二十七条的规

定，子女是第一顺序继承人，兄弟姐妹是第

二顺序继承人，没有第一顺序继承人继承

的，由第二顺序继承人继承。

本案中，被继承人老姜有亲生女儿小

姜作为唯一的第一顺序继承人。通常而言，

姜霞不能继承遗产。但是根据姜霞提交的

证人证言、住院单、手术单等证据来看，老姜

重病的两年间，均是由姜霞一家照顾，姜霞

不仅日夜陪伴在哥哥病床前，还装修了自家

一处房屋，给哥哥居住，并和丈夫一起照顾

哥哥的生活起居、穿衣吃饭、卫生清洁等，尽

量延长哥哥生命。在哥哥去世后，其丧事也

由姜霞夫妇料理。对此，小姜予以认可，可

见姜霞在哥哥生病期间尽到了较多的扶养、

照顾责任，这也是老姜在弥留之际将银行卡

密码告诉姜霞的原因。本着公平原则，法院

认为姜霞可以适当分得遗产，酌定姜霞和小

姜分别按45%、55%分得老姜的遗产。

综合以上事实，槐荫区法院依法判决

姜霞向小姜返还老姜的遗产存款11万元，

姜霞应分得老姜遗产存款9万元。判决作

出后，双方均服判息诉，现该判决已生效。

鼓励亲人之间相互扶持

法官表示，法定继承是指在被继承人

没有立遗嘱的情况下，由法律直接规定继

承人的范围、继承顺序、遗产分配的原则的

一种继承形式。兄弟姐妹作为法定继承的

第二顺序继承人，只有在被继承人无第一

顺序继承人或第一顺序继承人全部放弃或

丧失继承权时，方能继承。

本案中，在第一顺序继承人存在且没

有剥夺继承权的情形下，槐荫区法院判决

对被继承人尽到主要扶养义务的第二顺序

继承人适当分得了遗产，体现了公平原则，

同时鼓励亲人之间相互扶持。

幼童被落车内
跳窗逃生受伤

小勇的父亲孙先生告诉法院，他通过

一个微信公众号了解到某文化传播公司组

织的“2022 年滴水湖夏令营”活动，并为 8

岁的儿子报名参加了 2022 年 8 月 6 日至 8

月10日的为期5天4晚夏令营活动。

孙先生说，该公司宣传活动师生配置

为 1：5，实际一名带队老师负责 8 名学生，

仅仅是带团师生比 1：5，并非为带队老师

学生配比 1：5，因该公司未按约定人数配

足带队老师，间接导致疏于管理致使意外

发生。

2022 年 8 月 9 日下午 3 点 35 分，小勇

所乘大巴车抵达住宿的酒店，随车老师、

同学均下车并进入酒店后回到房间。小

勇由于在大巴车上睡着了未及时下车，醒

后发现车上无其他人且车门无法开启，空

调处于关闭状态。因身边无通讯工具，他

随即采用拍打车窗等方式呼救，但无人应

答。

孙先生心疼地说，因当天气温高达

38℃，车内闷热，儿子只得从大巴后车窗

处跳车逃生，造成右脸、右腿膝盖和右手手

肘多处受伤。夏令营的工作人员于当天下

午 5 点带小勇到奉城医院检查，诊断为右

脸部挫伤、眼下瘀伤以及右膝摔伤。当天

下午 6 点 11 分，孙先生夫妇因未看到小勇

活动照片，故在活动群内主动询问情况，于

6 点 15 分获悉小勇受伤。此后，小勇父母

陪同小勇验伤及复查。

小勇此后将文化公司告上了法院，索

赔医疗费、鉴定费、交通费等合计 2200 余

元以及精神损害抚慰金 1 万元，并公开向

小勇道歉。

被告不认可交通费、
鉴定费、精神损害抚慰金

该文化公司表示，事发当日确实存在

小勇单独在车内的情况，但持续时间并不

长，大巴于下午 3 点 35 分抵达酒店，后带

队老师组织学生下车，小勇在车内睡着了，

随车老师叫过小勇未果，司机将车停到停

车场。小勇受伤后，带队老师第一时间带

小勇去医院检查，并将检查情况如实告知

其父母，且进行了视频沟通。

此外，本次活动学生共 30 名，被告配

备了 7 名老师，符合活动宣传中的师生配

置比例。因小勇不同意被告的补偿方案

而形成诉讼。在该公司看来，鉴定费因没

有验伤的必要，不予认可；交通费不合

理，小勇父母先后打车到酒店不合理；不

认可精神抚慰金。小勇主张被告公开道

歉，但事发时公司已经向小勇方表示道

歉。

法院判决被告
未尽到安全保障义务

法院审理后认为，本案中，文化公司作

为幼龄儿童夏令营的组织者，对其活动参

加对象负有安全保障义务。该公司明知活

动参与者皆为幼龄儿童，在按约配置安全

管理人员的基础上，更应尽最大可能采取

积极有效的措施防范风险和制止危险发

生，但在大巴车到达目的地后，随行老师并

未叫醒小勇随队一起下车，也未在下车后

及时清点人数确保随车儿童的人身安全，

致使小勇独自留在车中处于无人看护状

态。对此，该公司具有明显过错。小勇醒

后无法正常下车，在没有通讯工具及高温

天气的情况下，为避免发生进一步危险采

取爬车窗脱离车辆的行为是自救行为，由

此导致损害后果，小勇自身没有过错。据

此，鉴于该公司未尽到安全保障义务，应对

由此造成小勇的相关损失承担全部赔偿责

任。

对交通费、鉴定费，法院认为，小勇是

刚满 8 周岁的儿童，父母在得知小勇爬窗

摔伤的消息后双双赶往事发地了解情况并

陪同小勇就医，没有偏离正常人的情感和

行为标准，由此产生的合理打车费用，依法

应予支持。小勇诉请鉴定费实则为验伤费

用，小勇受伤后进行伤势检查和相关治疗，

符合医疗规范和常理，相关验伤等费用依

法可予支持。但小勇并未举证证明其受到

了严重的精神损害，且其伤势也并未达到

伤残等级，因此法院没有支持其精神损害

抚慰金的主张。

父亲留下20万遗产，独生女状告姑姑全部返还
法院：尽到主要扶养义务的第二顺序继承人可适当分得遗产

孩子参加夏令营被关车内跳窗逃生
家长怒告组织方，法院作出一审判决

《人民法院报》 黄健

近日，山东省济南市槐荫区人民法院审理一

起继承纠纷案件，法院经审理后判决第二顺序继

承人姜霞与第一顺序继承人小姜按照 45%、

55%的比例分配遗产。

《上海法治报》 陈颖婷

暑假快到了，让孩子参加各式各样的夏令营

成为家长热衷的事情。可如果孩子在夏令营中

受伤，责任又该谁来承担呢？

8 岁的小勇被父亲送入夏令营后，被误关在

大巴车上，小勇只得跳车逃生，也因此受伤。小

勇一家将夏令营的组织方告上了法院，日前上海

浦东新区人民法院对此案作出一审判决。


