
20242024..22..2020 星期二星期二 ❘❘ 首席编辑：罗丹琳 ❘❘ 版式设计：马丁

新闻热线新闻热线：：05710571--8531054085310540 1385710111513857101115 66案卷

网购古铜钱
遇赝品诉请退款

家住宁波市北仑区的老刘是位古玩爱

好者，尤其喜欢收藏古钱币。老刘凭借自

身多年的“淘货”经历，认识了不少资深收

藏家和古玩店老板，其中就包括在奉化区

经营古玩生意的王某。

过去，像老刘这样的古玩爱好者，主要

集中在古玩市场进行淘宝。买家通过实地

查验交易的古玩，对心仪之物能够进行直

观、全面的了解，再在此基础上，凭借自身

的鉴赏能力和知识储备，作出尽可能准确

的判断，最后与卖家当面议价，当场交付。

久而久之，古玩爱好者们逐渐形成并确立

了一套极富行业特色的交易习惯，即“出门

不退，打眼不赔”“买卖全凭眼力，真假各安

天命”。

然而，现在的古玩交易形式从线下逐

渐转变为线上，买家仅通过网络图片或视

频进行参考，不能近距离查看古玩作出真

假判断，卖家也往往无法作出“保真”承诺，

面对这样的双重困境，古玩交易纠纷解决

变得更加复杂。“不保真”的传统交易习惯

是否应该维持？古玩行业的交易安全又该

如何保证？

奉化区法院就遇到了老刘告王某卖的

古董是假货的这起真实案件。

王某通过微信向老刘发送一枚“咸丰

重宝”钱币的照片，并称：“朋友放我这里卖

的，真假吃不准。”看到照片中的钱币品相

不错，老刘来了兴趣，回复道：“看着没问

题，要多少钱？”询价后，老刘当场全额转账

7500元，要求王某为其“留货”。一周后，

王某又给老刘发去一枚“咸丰重宝”的照

片，称是百姓家里传下来的。老刘凭借过

往经验，看过后回复道：“钱币应该没问题，

就是包浆是人为处理过的，东西是老东

西！”说完便又转了4300元，将两枚铜钱

“锁定”。

老刘收到两枚古钱币后，便将两枚钱

币邮寄至鉴定机构。经鉴定，两枚古钱币

均为新工艺赝品。得知鉴定结果的老刘要

求王某退还全部货款。王某认为自己并未

承诺古钱币保真，是老刘主动要求购买，应

当承担判断失误的风险，故拒绝了老刘的

退款要求。

协商未果，老刘以购买钱币时存在重

大误解为由，将王某诉至法庭，要求撤销买

卖合同并退还钱币购买款11800元。

古钱币交易
有特殊行业习惯

处理本案的第一个难点在于，如何认

定老刘拿去鉴定的钱币与从王某处购买的

是同一枚。庭审中，承办法官要求老刘当

庭出示古钱币，经王某反复核实后确认，该

钱币确系其照片所示钱币。随后，王某向

法庭出具多份微信聊天记录，证明自己确

实是从朋友和某村村民处得到的货源，拍

照后未经修改便将照片发给了老刘，而双

方的聊天记录显示，王某未曾向老刘承诺

过该古钱币为真。王某认为，老刘在不确

定真假的情况下自愿向其转账，属于双方

自愿的买卖行为，现在该古钱币已经交易

完毕，基于古董行业的特殊性，不存在重大

误解的情况。

以一般交易习惯论，若行为人因对标

的物的品种、质量等的错误认识，使行为的

后果与自己的意思相悖，并造成较大损失

的，可以认定为重大误解。根据《中华人民

共和国民法典》第一百四十七条，基于重大

误解实施的民事法律行为，行为人有权请

求人民法院或者仲裁机构予以撤销。但承

办人对古玩交易深入了解后发现，不同于

日常生活品交易，古玩交易对象是不确定

性程度较高的特殊物品，不能按照一般交

易习惯予以理解。由于古玩本身的不确定

性，交易双方凭借自身的鉴赏能力完成识

别，对同一物品不同的人会产生不同的评

价结果，其艺术价值、收藏价值亦是因人而

异。

奉化区法院审理认为，古钱币不同

于一般商品，交易有其特殊性。在交易

古玩时，买受人凭个人知识储备、鉴赏能

力、购买经验和个人智慧判断真伪。出

卖人对物品的优劣真假不作保证，如存

在保真承诺，需要买卖双方进行明确约

定。

本案属于网络购物，王某并未在微信

聊天记录中向老刘作出案涉两枚古钱币为

真品的意思表示，老刘也未提供其他证据

证明王某作出过保真承诺。老刘作为古玩

的收藏爱好者，在购买货物时应对隐含的

风险进行充分的评估，不存在重大误解情

形。

据此，奉化区法院判决：驳回原告老刘

的诉讼请求。

老刘因不服奉化区法院生效判决申请

再审。再审法院审查认为：申请人未提供

证据证明存在欺诈、胁迫、虚假陈述、利用

优势地位误导等情况，交易后标的物经鉴

定属赝品，可适用古玩行规调整。法院对

再审申请人认为原审事实认定错误、适用

法律错误的主张不予支持，故裁定驳回再

审申请。

网购古玩遇赝品，合同可以撤销吗？
法院：应尊重特殊行业交易习惯

法官对涉案钱币进行比对法官对涉案钱币进行比对

殷欣欣

宁波史阿姨的丈夫老王刚去世不久，

她便收到了来自法院的一纸传票，她被继

女小王起诉到了法院。这时她才知道，丈

夫生前留下遗嘱，把唯一的房产以及名下

所有财产都给了他的亲生女儿小王，而对

现任妻子竟然只字未提。

“半路夫妻，相伴20年，竟然是一场空，到

头来连住的地方都没有！”史阿姨说不出的难

过。当遗嘱完全剥夺了一方法定继承人的继

承权，甚至没有基本的生活保障，这样的遗嘱

能生效吗？日前，这起案子有了结果。

丈夫去世，
遗产全部留给了亲生女儿

史阿姨今年68岁，和丈夫老王都是二

婚，两人重新组建家庭已有20年。老王与

前妻只有一个女儿，归前妻抚养。

老王再婚前名下仅有一套六七十平方

米的拆迁安置房。离婚时，他声称会将房

子留给女儿，但是，担心前妻觊觎，他并没

有将房产过户给女儿。再婚后，老王和史

阿姨就住在这套房子里。为了避免前妻打

这套房子的主意，老王直接将其过户给了

现任妻子，由史阿姨代持房产。

二婚家庭日子难免磕磕绊绊，特别双

方各有自己的孩子。

日子悄然过去，随着年岁渐长，老王身

体出了状况。去年老王病重，妻子以及女

儿等各方轮流在医院看护。但最终老王还

是没有坚持过来，在医院去世。

没想到，丈夫刚去世，史阿姨还没有缓

过来，继女小王就凭借一份遗嘱直接起诉

要求继承父亲的遗产。接着，包括史阿姨

在住的这套房产以及老王名下的所有财产

都被小王申请保全了。

小王出示的遗嘱是老王去世前几天留

下的，除了签名部分，其他内容为打印的。

遗嘱中称，房产由女儿继承，其名下的银行

存款、养老金、抚恤金等财产全部归女儿所

有。遗嘱中还有两位亲属见证人签字。

继母很真诚，
继女作出很大让步

史阿姨尽管心寒、委屈，但还是认可房

子是丈夫婚前财产，过户到她名下只是代

为持有，她对小王的做法也表示理解，“毕

竟房子在我的名下，她有些不放心，万一我

把房子卖了，她就继承不到了。”同时，她也

提出自己的难处，这套房产是老王的唯一

房产，她在这套房子里住了20年，早已经

习惯了周围的环境，和邻居也处出了感

情。现在自己年事已高，希望继女保留她

的居住权。另外，丈夫名下的存款因为治

病开销大，所剩无几。丈夫丧事是她办的，

所以抚恤金等应归她所有。

调解前承办法官及人民调解员多次前

往老王居住的村社了解家庭情况和纠纷起

因。在案件调解过程中，承办法官融合情、

理、法进行耐心调解，双方当事人最终就继

承权、居住权等问题达成一致意见，涉案房

产估价60万元，由继母史阿姨继承，史阿

姨一次性给继女小王40万元。老王名下

的银行存款、养老金、抚恤金等财产全部归

史阿姨所有，双方当场签订调解协议。

这个案子最终能这样调解，关键在于

继母很真诚，继女作出了很大让步。

如果继母不承认名下的这套房子是代

持，那房产在她的名下，从法律上可以视为

丈夫对她的赠与。继女则面临无法继承的

风险。另外，继母住习惯了这套房子，继女

也不会去住这套老破小，于是把房子给继

母，由继母按照约房价的三分之二补偿给

继女。继母在自己亲生子女的支持下，一

次性支付了继女40万元。

还有一点，那就是双方当事人都留有

余地，不想把事情做绝，毕竟即便是再组家

庭，史阿姨和老王也在一起生活了20年，

史阿姨和小王也做了这么多年的亲人。

遗嘱应为无生活来源的
继承人保留必要份额

承办法官及人民调解员分析说，本案

调解不仅从法律的尺度衡量，还充分考量

到伦理的限度和情理的温度。

依据民法典规定，遗嘱应当为缺乏劳动

能力又没有生活来源的继承人保留必要的

遗产份额。虽然被继承人立下遗嘱将遗产

都留给女儿，但考虑到其配偶作为法定继承

人年事已高，缺乏劳动能力，又没有收入来

源，应当为其保留必要的份额。同时，“百善

孝为先，孝为德之本”，长辈慈爱，晚辈孝顺，

这是中华民族源远流长的传统美德。在充

分考虑当事人的房屋权属来源、居住使用状

况以及当事人之间的特定身份关系等因素

后，作出合情、合法、合理的调解方案。

二婚丈夫留下遗嘱，唯一房产留给亲生女儿
这个故事的结局，法理情都在里面了

余建华 胡宇昕 金诺

古玩，又称文物、古董等，是古代遗存下来的珍贵文化物质。古玩收

藏具有高回报、高风险的特点，作为一种特殊的商品，交易时历来有着“买

卖全凭眼力，真假各安天命”的行业惯例。近年来，在互联网技术的加持

下，线上交易平台愈加丰富，古玩收藏不再局限于小众爱好者，而是进一

步向公众开放，让更多人有机会接触古玩、了解古玩、购买古玩。

网络的虚拟性在一定程度上增加了交易风险，这对古玩交易习惯提

出了新的挑战。宁波市奉化区人民法院审结的一起微信交易古钱币的买

卖合同纠纷中，买方通过专业鉴定，得知所购古钱币为赝品，遂以存在重大误解为由要求撤销买卖合同。法院经审慎考

量，以卖方不存在故意欺诈等行为，应当尊重交易习惯为由判决驳回买方诉讼请求，肯定了古玩行业古老而极具特色的

交易习惯在互联网时代依然有效，让古玩交易打破空间、时间壁垒，助力国内艺

术品市场加速成为世界主流。

当事人网购的当事人网购的““古钱币古钱币””


