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“法律的权威来自哪里？”

“法律的权威来自哪里？”这是韩明在检察听证会

上一句无须回答的问话，听证会上每一位代表心中自

有答案，听证会外收看直播的群众心中自有天平。

在我30多年的检察官职业生涯中，曾不止一

次面临正当防卫的准确适用问题，也深知“不起诉

决定”背后的巨大压力和重重困难。

过去的很多年中，往往一遇到这个问题，在检

察委员会上总有委员会提出，“不起诉是不是太激

进了点？”“会不会把矛盾都集中到我们检察机关

身上？”“会不会有信访风险？”甚至有分管领导会

提出“我们的办案人怎么比辩护人想得都周到？

这案子会不会有猫腻？”“如果真的不构成犯罪，我

们起诉过去，法院可以判无罪么……”

有人说，伟大的时代呼唤伟大的判决，其实同

样，伟大的时代又何尝不呼唤“伟大的不起诉决

定”？尤其是在今天，检察机关欣逢最好发展时

期，难而正确、饱含法治定力与为民情怀的不起诉

决定一定是伟大的。那么，为什么在过去那些年

中，伟大的不起诉决定如此稀缺？

的确，大多数时候，检察官应当积极指控，这

是职责使然，不能因案件证据或者法律适用上稍

存问题就降格处理、放弃指控。但积极的指控一

定是建立在依法准确适用法律的基础上，而不是

不问青红皂白的一味指控、一诉了之。

这些年，有人说，现在有司法责任制了，办案

人都越来越会保护自己，案子但凡有点轻微瑕疵，

检察官就会降低指控难度，甚至提出不起诉意见，

没有承担起代表国家积极指控的基本职责。但

是，与这种“自保”式的不起诉意见不同，面临正当

防卫等情节时，能够提出不起诉的意见更显难得。

因为大家知道，但凡有“苦主”的案件，提出不

诉意见、作出不诉决定是相当不容易的——尤其

是前有判例，后有“被害人”亲属施压，万一再涉

信访、涉众，信访压力、矛盾化解难题、舆论众说

不一……真的考验司法智慧、执法能力和法治定力。

敢不敢做决定？敢不敢顶住这些压力？什么

是“为法治担当”？我以为，事到临头，一个“敢”字

尽显担当，唯其艰难而正确，唯其风险而正确，唯其

经得起各方拷问而正确，其担当在斯，其伟大在斯。

“所有正确的事情都有代价，但不能因为有代

价，就不去做。”法律的权威来自哪里？来自老百

姓心中最朴素的情感期待，源自人民的内心拥护

和真诚信仰。检察人员要做的就是通过办案回应

百姓的情感期待，以公平正义赢得人民的内心拥

护和真诚信仰。

大道至简，知易行难。“公平正义”四个字人人

都认识，而在一个个具体案件中，我们难免会有办案

的惯性，考虑司法惯例、考量社会平衡、关注法律认

定，在“术”的规则中“理智”与“专业”判断，却忽视了

朴素正义的“道”中所蕴涵的天理、国法和人情。这也

是近几年来一些案件引起公众热议的原因，当案件

的“专业”结论与普通民众内心朴素的正义相错位，讨

论、争议不可避免，法律的权威自然受到挑战。

那么，检察人员要如何做，才能真正在办案中

实现法理情的有机统一，才能让“伟大的不起诉决

定”不再稀缺，让人民群众在每一个司法案件中感

受到公平正义呢？电影里似乎也给出了答案。

“如果当时你在那辆公交车上，
你会怎么做？”

“如果当时你在那辆公交车上，你会怎么做？”

公交车司机张贵生女儿的质问，道出了“如我在

诉”的基本办案要求。

公交车司机张贵生出手解救被流氓欺负的女

乘客，自己却因为流氓的受伤被判为故意伤害，坐

牢三年。韩明作为承办此案检察官，是理智平和

的，从犯罪构成出发冷静分析行为的紧迫性、必要

性以及伤害的限度，认为自己遵循了司法惯例和

以往判例“法律就是法律，搁哪都一样”。

韩明对张贵生也能算是颇具“人文关怀”，不

仅用私人关系帮助落实新工作，还努力释法说理，

拿出案发视频耐心讲解，将彼时彼刻的冲突分解

为见义勇为、互殴、故意伤害等多个阶段一一分析

说明。但这样“理性”分析之下得出的结论却让人

觉得憋屈和心寒，这种高高在上的“冷静”、置身事

外的“理性”，是一种对当事人的过度苛责。

还是张贵生女儿这句质问一语点醒梦中人，

在王永强案件中，韩明慢慢发生改变。这一次，他没

有将案件割裂分段，而是代入其中、感同身受，他看

到了王永强为了给女儿治病而借高利贷的走投无

路，看到了村霸债主反复强奸王永强妻子的令人发

指，也看到了王永强反击的忍无可忍和恐惧万状。

如果说找到作为证据的那把刀是王永强案件

客观认定上的关键，那么“如我在诉”的代入则是

准确适用法律的关键，置身其中之后，就能看见暴

力行为的持续和欺辱威胁的升级，就能论证对案

件适用刑法第二十条的合法性、合理性。

电影里展现的“如我在诉”，应当成为我们检

察人员的办案日常，这也是做到最高检反复强调

的“高质效办好每一个案件”的必然要求。

常有人说，有两类人心肠最硬，一类是医生，

看惯了生老病死，一类是搞法律的，案子见得多

了，什么时候都冷静甚至冷血。话虽偏颇，但也说

中了问题的症结，那就是没有或者忘记了用“感同

身受”让自己置身案内，躬身入局、“如我在诉”。

可以说，“如我在诉”始终是如何“高质效办好每

一个案件”的破题“钥匙”，是检察人员在天理、国法、

人情中找到正义答案、维护法律权威的不二法则。

“这个听证会是我让郝秀萍申请的”
在王永强案件的最后，检察官韩明让王永强

的妻子申请召开公开听证会。听证会现场，韩明

正面回应人民监督员的质疑，阐明自己观点的同

时说服现场的人“作出无愧于良心的决定”，雷动

的掌声说明了“法不能向不法让步”的理念得到认

可，也证明了公平正义的可感、可触。

如果说“如我在诉”是对检察人员办案的基本

要求，那么让人民群众可感受、能感受、感受到公

平正义则是办案效果上的评判，公正司法要求正

义不仅要实现，而且要以看得见的方式实现，影片

中的公开听证是举措之一。

2021年的《中共中央关于加强新时代检察机

关法律监督工作的意见》中明确提出“引入听证等

方式审查办理疑难案件”。检察听证自此上升为

党中央对检察工作的制度性要求，成为检察机关

的一项重要政治任务。

在公开听证中，我们以法为据、以理服人、以

情感人，让公正可感受、被认同。

除了公开听证，近年来，检察机关为做实人民

群众可感受、能体验、得实惠的检察为民不断努力，

最高检党组明确指出，“检察机关既要通过履职办

案实现公平正义，也要让公平正义更好更快实现，

还要让人民群众真正、切实感受到公平正义”，对内

有办案质量评价指标，对外有群众信访件件有回

复、行政争议实质性化解、民事支持起诉、司法救助

等一系列举措，指向的都是这一目标。

然而，无论适用何种形式让公平正义可感受，

检察机关依法办案永远是第一位的。这就需要检

察机关坚决做到为人民司法、为法治担当。

“我们究竟要把什么样的一个世界
交到他们手里”

影片中有三个案子，王永强反杀村霸、公交车

司机张贵生见义勇为、韩雨辰制止校园霸凌，三条

线齐头并进促成了韩明的转变。三个案子都与刑

法第二十条有关，也都与未成年人有关，可以说孩

子是故事发生最主要的内驱力。

王永强反杀村霸案：王永强为了给女儿娟娟

筹集医药费不得不向村霸借钱，才有了后面无休

无止的欺辱。王永强妻子郝秀萍因为村霸拿女儿

威胁她，为了女儿选择了跳楼。

张贵生见义勇为案：张贵生反复上访，是因为女儿

的坚持，女儿觉得爸爸是被冤枉的，公平正义要去争取。

韩雨辰制止校园霸凌案：韩明的儿子韩雨辰

在制止校园霸凌的过程中，将对方的鼻骨打成骨

折，对方家长因为韩雨辰不肯道歉，怒而报案。韩

雨辰始终认为自己没错，但现实又让他动摇，他问

父亲“那我以后看见同学被欺负是不是就不管

了”。韩明作为检察官坚定认为“法律没错”，但面

对儿子“那谁有错”的质疑却又无言以对。

在听证会的现场，韩明提起三个案件中的孩子，

“他们都是未成年人，都会长大步入社会，那我们有

没有想过，我们究竟要把怎样的一个世界交到他们

手里”？为孩子创造一个惩恶扬善、充满希望的世界

是我们追求公平正义、维护法律权威的意义所在。

片中的成年人为孩子眼中的是非对错而坚

持，片外的我们可以为孩子做得更多。

在未成年人保护方面，检察机关责无旁贷，影

片中提及的校园霸凌、社会上普遍关注的未成年人

被性侵等问题，都是检察机关的治理内容。办理未

成年人案件的检察官，不仅仅是国家公诉人，更是

孩子的国家监护人，需要为保护孩子考虑得更多。

面对侵害未成年人案件发现难、干预难、取证

难等问题，杭州检察机关首创侵害未成年人案件

强制报告制度。这项改革实践随后引发了社会各

界的高度关注，2021年6月1日，新修订的未成年

人保护法正式施行，未成年人案件强制报告制度

被写入其中，在法律层面得到确认。

事实上，面对校园霸凌等诸多侵害未成年人问

题，修改后的未成年人保护法已经作出了明确规定，

学校、老师都有义务出手制止违法行为并及时报警。

徒法不足以自行。电影有结局，对法治的信仰

却没有终点，无论是正当防卫条款的适用还是未成

年人强制报告制度的实践，都让我们看见检察履职

不仅是法律条文的准确适用，更可以推动法治进步。

新时期，人民群众对公平、正义、民主、法治有

着更高的需求和期待。法律的权威来自哪里？来

自对这些朴素需求的每一次回应，来自司法工作

者在每一个案件中的求索和坚持。

跳出剧情，电影本身也是普法宣传，在笑与泪中

将正当防卫适用的难点说清楚，将检察办案展现在

公众视野下，讨论和热议电影的过程，就是群众加深

法律理解、看见良法善治、感受公平正义的过程。

当然，是文艺作品、是影视作品，就允许虚构，

也必然要虚构。就像我们不可能把某个案件的监

控录像原原本本搬上银幕当作影视作品一样，是

虚构就会有瑕疵纰漏，我们大可不必苛责。

正如我们对正当防卫者不应抱着精准计算的态

度去苛责一样，只要是弘扬社会正能量、宣传社会主

义法治，具有教育启迪意义的，都应当为它点赞。我

们呼唤更多类似的优秀作品，就像我们在这个伟大的

时代呼唤伟大的判决、呼唤伟大的不起诉决定一样。

（文章摘自《方圆》微信公众号，略有删减。作

者系中央政法委“双百政法英模”、全国检察业务

专家、全国优秀公诉人，浙江省杭州市拱墅区检察

院党组书记、检察长）
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桑涛

“我的结论是无罪，不予起诉。”主角韩明的这句话语惊四座，让电影《第二十条》走向高
潮。作为主办检察官的他在权衡挣扎、犹疑纠结后，坚定选择了心中的公平正义，在王永
强案件的听证会现场，推翻审查起诉报告中的“故意伤害致人死亡”认定，认为王永强刺死
村霸的行为属于正当防卫，从不敢适用转变为勇于依法唤醒沉睡的刑法“第二十条”。

影片海报影片海报


