
法律有温度 人间有真情【法治文化

】
江东 罗宇凌

案件冲突风波四起，循规蹈矩还是

吐故纳新？过往判决如出一辙，不破不

立抑或破而后立？人到中年的检察官

韩明挂职市检察院，本着保守的工作风

格以求顺利转正，却陷入诸多的“两难”

纠结之中：公交车司机张贵生见义勇

为，出手相助被猥亵者却被戴上镣铐；

村民王永强惨遭折磨，为护妻女反击村

霸却可能被起诉；少年韩雨辰挺身而

出，及时制止校园霸凌却被要求道歉。

在王永强案中，面对有苦难言的老

百姓和千篇一律的类案判决，面对情绪

失控的死者家属和身处绝境的聋哑母

女，面对自身利益的得失和步步紧逼的

各方压力，检察官韩明和吕玲玲勇于承

担“正确的代价”，打破“专业陷阱”，就

此“唤醒了沉睡的第二十条”，大获民众

掌声和司法人员的认可。

影片《第二十条》取自《中华人民共

和国刑法》第二十条关于正当防卫的规

定，以三个故事的交叉讲述展开正当防

卫认定中的法理情之较量。

“什么是法律？是天理，是国法，是

人情，我不相信没有天理的国法，也不

相信没有人情的天理。”检察官韩明在

听证会上如此仗义执言道。在我国目

前保存最完好的县级官署衙门——“天

下第一衙”河南内乡县衙内，就挂着“天

理、国法、人情”的六字匾额，揭示了天

理、国法、人情密不可分的交织关系。

索福克勒斯也曾在其戏剧作品《安提戈

涅》中说：“法律之内，应有天理人情

在。”

天理是天道，是自然的法则，也是

民众最朴素的价值观。早在范仲淹的

家训《范文正公家训百字铭》中就有这

样的话：“作事循天理，博爱惜生灵。”天

理反映着社会群体所认同的“公道”，是

民众心中最简单的标尺。影片中，公交

车司机张贵生见义勇为与流氓搏斗，此

举却被事后细细切割为见义勇为、互

殴、故意伤害三个阶段，最终锒铛入

狱。医院里，张贵生女儿向检察官韩明

一针见血地问道：“如果当时你在那辆

公交车上，你会怎么做？对他的判决公

平吗？”与此同时，韩明的儿子韩雨辰在

校园里与霸凌施暴者正面交锋，却因种

种缘由被要求道歉，韩明的妻子李茂娟

不禁发问：“如果一个人见义勇为后，却

要被逮捕，那还有谁敢做好人呢？”这就

是民众心中最简单的天理：见义勇为应

当被褒扬嘉奖，不该低头道歉，更不该

妄受牢狱之灾。旧案已生的悲剧和儿

子正在经历的纠结困顿，警醒检察官韩

明对天理进行思考，最终属于张贵生的

正义没有缺席，属于韩雨辰的公正也如

期而至。

天理既是抽象到难以名状的“法上

之法”，又是具体到老百姓在每一件事

中的真切感受，如古时的三纲五常、“大

道之行也，天下为公”，再如人们挂在嘴

边的“天理难容”“多行不义必自毙”，符

合人们对公道正义追求的是顺应天理，

违背人们正义观的则是逆天而行。然

而，天理也并非都是正确的，正如影片

中刘文经家属闹事拉的“杀人偿命”横

幅，杀人不一定非要偿命，正当防卫便

是例外；欠债也不一定非要还钱，非法

之债亦是例外。天理作为自然法则，有

着天然的不确定性和非理性因素，故应

当以立法表达天理的具体内容，在国法

的范围内予以调和。

国法是国家的法律制度，是秩序的

规范，也是国家机器的一部分。法国思

想家孟德斯鸠在《论法的精神》里写道：

“在民法的慈母般的眼里，每一个个人

就是整个国家。”不只是民法，我国庞大

而又细密的法律体系处处都透露着人

性的光芒，保护我们生而为人的权利。

正确适用法律不应是机械地套用法条，

冰冷地切割事实，简单地三段推理，而

应是在动态变化的事件整体中切身感

受亲历者的视角。

《孟子·离娄上》曾记载：“徒善不足

以为政，徒法不能以自行。”再完备的法

律体系也应有人推行实施，方能奏效。

正如影片所揭露的那样，关于正当防卫

的刑法第二十条似乎已沉睡太久，和日

新月异的社会变化之间出现“真空层”：

是否见义勇为之前都要精准计算到哪

一步是互殴、哪一步是故意伤害？极度

恐惧的王永强是否要等刘文经的刀架

在自己的脖子上才能动手？死伤者是

否永远都为大？正当防卫的规定 1979

年就出现在《中华人民共和国刑法》当

中，过往判决却鲜少适用，是不会用、不

能用还是不敢用？检察官吕玲玲不禁

发问：“你觉得这些都对吗？”法律是稳

定的，现实却千变万化。机械套用既有

判例易与立法原意和时代精神背道而

驰。法律需要千千万万个韩明和吕玲

玲结合时代变化对适用准则作出新的

解释。司法人员既要有大破大立的革

新勇气，更要在工作中遵循常识常理常

情，法律之树方能长青。

明末清初思想家黄宗羲曾言道：

“法不外乎人情。”人情，是人之常情，是

公序良俗，也是对弱者悲悯的人文情

怀。司法人员不是流水线作业的执行

者，而是每个案件当事人能抓住的“最

后一根稻草”，是应该有着强烈的职业

使命感的法律担当者。正如检察官吕

玲玲所言：“我们办的不是案子，而是别

人的人生。”作为能够合法剥夺他人财

产权、人身自由权甚至生命权的司法工

作者，怎能不怀有对弱者的悲悯之心？

也正因如此，检察官韩明才会设身着想

遭受半年非人折磨、有如丧家之犬的王

永强何以捅刺村霸，才会细剖捅刺26刀

的粗浅情况，才能听到聋哑母亲高楼纵

身一跃的无声绝望，而不是事后站在所

谓的制高点上“冷静”地分析，这正应了

英国学者麦克莱的那句名言：“善良之

心，就是最好的法律。”

法并非不容情，但是法律也并非一

味向人情倾斜，人情应在法律所容许的

范围之内，是有限度的情，人情和法律

是动态平衡的。例如，唐律规定：“诸祖

父母、父母为人所殴击，子孙即殴击之，

非折伤者勿论；折伤者，减凡斗折伤者

三等，至死者，依常律。”可见，古时律法

便规定，如果亲人被人殴击，子孙救护

的程度未导致加害人折伤，则不以罪论

处，即便造成折伤，也应比一般的斗殴

致人折伤罪减三等，而致人死亡才依正

常规定论处。当时的法律就体现出情

与法的平衡，既赋予了遭人殴打后出手

还击的权利，又严格限定了身份范围、

折伤后果和相应惩罚。因此，人情和天

理一样，都应由国法给予合适的空间限

度，不可任其恣意生长，国法应在适用

中能动地调和三者关系。

关于法理情题材的电影，2018 年文

牧野导演的《我不是药神》曾轰动一时，

影片取材于热点事件白血病患者陆勇

的故事。相较于《第二十条》聚焦司法

适用唤醒沉睡条款，《我不是药神》则反

映出相关立法的滞后性，最终主人公程

勇在法律允许的范围内获得了合情合

理的判决结果，之后《刑法修正案（十

一）》也随之出台，因事立法改变了“假

药”“劣药”的认定，增设“妨害药品管理

罪”这一罪名，使得药品领域相关的法

律规定更为完备，法理情重新回到动态

平衡的轨道上运转。

这两部电影取材立意虽有所不同，

但都共同传达了一个道理：法律不是冰

冷的，法律是有温度的，现实中亦有着

更多像韩明和吕玲玲那样匍匐案前、一

丝不苟的司法工作者，为每一个案件呕

心沥血，成为天理、国法、人情完美结合

的纽带。

《第二十条》作为一部法律题材电

影，宣传海报采用鲜明的大红色，并在

最下面写了一行“大年初一，我爱我

家”，和以往法律影片多采用严峻色调

和庄重文字的风格大为不同，给人以温

暖喜庆之感，这和影片中检察官韩明吵

闹欢乐一家人的形象相得益彰。法律

是西装革履的黑白分明，更是温暖人心

的明亮鲜红。法律是见义勇为者的王

牌护盾，是正当防卫者的还击底气，是

千千万万个“我爱我家”的小家守护者，

糅合了天理的公道人心和人情的悲欢

离合。

法律有温度，人间有真情。

（摘自《检察日报》）
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浙江天鸣置业有限公司与浙江民泰商业银行股份有限公司债权转让通知暨债务催收联合公告
根据浙江天鸣置业有限公司与浙江民泰商业银行股份有限公司签订的

《债权转让协议》，浙江民泰商业银行股份有限公司合法拥有的本公告项下资
产（包括债权及担保从权利），已于 2024 年 3 月 18 日依法转让给浙江天鸣置业
有限公司，浙江民泰商业银行股份有限公司特公告通知各债务人及担保人（或
义务承担人），从公告之日起向浙江天鸣置业有限公司履行相关义务。

浙江天鸣置业有限公司作为上述资产的受让人，现公告要求债务人及担保
人或义务承担人，从公告之日起向浙江天鸣置业有限公司履行主债权合同及担保

合同约定的偿付义务或相应的担保责任或法院判决文书所确定的义务。
债权标的清单 交易基准日：2024年3月4日 单位：人民币元

注：1、清单中“担保人”包括保证人、抵押人、出质人，担保人的担保范围以
签署的合同等法律文件约定为准。

2、本公告清单仅列示至2024年3月4日的贷款本金余额和欠息金额，借款
人和担保人应支付给浙江天鸣置业有限公司的利息、罚息、违约金及其它应付

款按借款合同、担保合同及中国人民银行的有关规定或生效法律文书确定的
方法计算。

3、若借款人、担保人因各种原因更名、改制、歇业、吊销营业执照或丧失民
事主体资格的，请相关承债主体及/或主管部门代为履行义务或履行清算责

任。特此公告。
联系电话：0571-81915767

浙江天鸣置业有限公司
浙江民泰商业银行股份有限公司 2024年3月22日

序号

1

借款人名称

浙江康富美对外贸易有限公司

债权本金余额（人民币元）

35,999,820.76

利息（人民币元）

33,371,198.29

代垫费用（人民币元）

344,494.62

债权总额（人民币）

69,715,513.67

担保方式

保证

担保人（从债务人）

楼先根,俞广富,浙江康富美实业有限公司
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