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国家统计局 7月 15

日发布数据，初步核算，上

半年我国国内生产总值

（GDP）616836亿元，按

不变价格计算，同比增长

5.0%。国民经济延续恢

复向好态势，运行总体平

稳、稳中有进。

新华社 朱慧卿 作

运行总体平稳

本报记者 曹梦琪 通讯员 赵梦媛

亲朋好友相聚把酒言欢、推杯

换盏，原本只是为了抒发情感、增进

情谊，但如果饮酒没有把握好度，便

可能乐极生悲。不久前，宁波市海

曙区洞桥镇人民调解委员会就调处

了一起因聚餐饮酒后意外死亡引发

的生命权纠纷。

一次普通的聚餐，竟面临巨额

赔偿？这场事故究竟该由谁来买

单？

事件回放：
今年2月的一天，王某与单位

同事一起共11人下班后聚餐。用

餐结束后，众人又来到饭店隔壁的

KTV唱歌。当天晚上9点多，王某

独自一人骑电瓶车回单位宿舍，之

后路人发现王某倒在马路边上，将

其送至医院抢救，但王某抢救无效

于当晚去世。

第二天一早，王某家属十几人

来到王某单位，要求当晚共同聚餐

饮酒者承担上百万元赔偿。协商不

下后，王某家属向洞桥镇人民调解

委员会申请调解。

调委会受理后认为此案在社会

面影响较大，当即启动重大矛盾纠

纷预警机制，联动宁波海曙交警大

队鄞江中队、海曙法院鄞江法庭、洞

桥派出所、洞桥镇法律顾问等多方

力量，对案件进行集中研判，并分头

对事实进行调查。

海曙交警大队鄞江中队对王某

的血液样本进行酒精测试，发现其

血液中酒精含量为179毫克/100

毫升，属于醉酒状态，事故责任认定

书中认定本次事故为醉酒引起电瓶

车与路边隔离栏碰撞的单向事故，

由王某负全部责任。

洞桥派出所从当晚几人聚餐的

饭店和KTV分别调取了监控，视频

显示王某在饭桌上喝了约半斤白

酒，但唱歌过程中王某并未饮酒，从

几人的肢体动作来看，不存在明显

的劝酒、灌酒行为。

当晚聚餐的同事回忆称，王某

当晚未有明显醉态，且大家都知晓

王某平时酒量较好，于是王某独自

离开时同事并未劝阻，也未陪同。

而王某家属一方则坚持认为王某的

交通事故与其醉酒行为存在因果关

系，要求当晚共同聚餐的同饮人承

担赔偿责任。

调解过程：
梳理事实后，调解员首先从法

律责任上分析，本案中同饮人应对

王某醉驾致死承担部分责任，但在

没有证据证明同饮人对王某有劝

酒、灌酒等先前不当行为的情况下，

主要责任在王某自身。

考虑到死者家属的悲痛心情，

这个时候与家属分析王某应承担的

责任比例显然并不适合。调解员与

律师先指出了同饮人方面的法律责

任，即饮酒聚餐时，共同聚餐及同饮

人之间应当尽到相互提醒、劝告少

饮酒并阻止已过量饮酒的人停止饮

酒的注意义务，在过量饮酒后，同饮

人应当尽到护送、照顾等注意义务，

如因未尽到以上注意义务，同饮者

酒后造成人身伤亡事故的，其他同

饮人均构成过错。随后，调解团队

又结合法院判例告知王某家属，同

类案件中，如果不存在强行劝酒、斗

酒等先前不当行为，同饮人只是未

尽到护送、照顾等注意义务的，只用

承担次要的赔偿责任，王某作为完

全民事行为能力人，对过量饮酒带

来的风险应当具有预见性，却未加

节制，不顾自己的醉酒状态骑车回

家最终酿成不幸，对自身死亡结果

应承担主要的责任，引导死者家属

将提出的诉求降到合乎情理法的范

围。

理清双方的法律责任后，调解

员逐一和同饮人进行了沟通，多数

人表示无法接受如此高昂的赔偿金

额。

在调解陷入僵局之际，考虑到

王某单位也想及时化解这起纠纷，

让员工们可以安心工作，调解员及

时转变调解思路，与该企业负责人

进行了协商。虽然从法律层面来

看，此案系企业员工自发组织的聚

餐引起，企业并无责任，但此事如不

及时化解，不仅涉案的员工们无法安

下心来工作，还会影响到其他观望此

事的员工。如果企业此时出面，适当

给予死者家属一定补偿，不仅可以减

少涉事员工的赔偿压力，也能显示企

业的人情味、增强企业的凝聚力。该

企业负责人考虑后，表示愿意出于人

道主义对王某家属进行适当补偿。

调解员当即组织死者家属、同饮人代

表进行面对面调解，企业也委派了人

事经理一同参与。

在多轮调解之后，最终各方

达成调解协议：10名同饮人承担

10%的责任，共向王某家属一次

性赔偿 17 万元；另外，因死者王

某平时工作表现尚佳，企业对其

意外去世表示同情，愿意在无责

的情况下补偿王某家属5万元作

为慰问。

男子聚餐饮酒后身亡
家属索赔百万

经调解，10名同饮人担责10% 杭州政法融媒体中心 邓新圣

近日，杭州市上城区采荷街道启动“市场化解纷机

制”，历时15天调解了一起遗产继承纠纷。

陷入僵局

上世纪90年代，李某的母亲出资给父母也就是李

某的外公外婆买了一套30多平方米的房子。为了公平

起见，1996年，李某的外公外婆设立了一份遗嘱，写

明两位老人百年之后，将这套位于杭州市上城区的房产

交由李某继承，并将遗嘱作了公证。两位老人分别于

1996年、2022年逝世。

李某常年居住在北京，生活条件也不错，并不想独

占此房，打算将房子尽早过户到自己名下后出售，并将

房屋出卖所得分给外公外婆的几位子女。

但是，李某操作发现，过户手续有些复杂。房屋登

记部门表示无法确认这份遗嘱是否为最后一份公证遗

嘱，需要继承人先拿着遗嘱公证到公证处申请继承公

证。公证处则表示，公证需要全部继承人到场，方便确

认是否存在其他遗嘱，以保护其他法定继承人的合法权

益。

李某外公外婆的6位子女多为80岁左右的老人，

且分散居住在北京、杭州等地，行动不便，无法全部到

场，过户陷入了僵局。

破解难题

为了尽快将房子过户、减少时间成本，李某选择了

起诉的方式，以遗嘱继承纠纷将舅舅、姨姨等6位继承

人起诉至法院。

采荷街道“市场化解纷机制”启动，接到案件的特

派律师调解员张爱珍第一时间与原告和多位被告取得联

系。几位老人有一定程度的基础病，加上听力不是很

好，也不大听得懂涉及遗产继承的专业名词，沟通比较

艰难。在张爱珍一遍遍的耐心解释下，多位被告一致承

认遗嘱效力，不涉及利益纠葛。

在调解员的指导下，几位继承人分别通过线上和线

下的模式，在上城法院法官的见证下，签字确认了调解

笔录，这起遗产纠纷得到快速解决，也为房屋过户提供

了依据。

从案件下发到达成调解，历时15天。“市场化解纷

机制不仅提高了纠纷调解效率，还解决了传统调解过程

中存在的专业知识不足的问题。”上城区司法局采荷司

法所副所长刘颖说，如果走法院遗嘱鉴定程序，根据程

序的难易程度需要用时3-6个月不等。

有公证遗嘱在手，
便可直接过户房产？
答案是：不可以！

法官说法：

杭州市上城区人民法院民事审判二庭副庭长黄亮介

绍说，遗嘱人所立遗嘱可能出现撤回、变更，遗嘱人实施

与遗嘱相反的法律行为，或者再立其他不同遗嘱等情

形。我国民法典规定，遗嘱人可以撤回、变更自己所立的

遗嘱。立遗嘱后，遗嘱人实施与遗嘱内容相反的民事法

律行为的，视为对遗嘱相关内容的撤回。立有数份遗嘱，

内容相抵触的，以最后的遗嘱为准。因此，在遗嘱继承中

需要查明最后有效的遗嘱，以免出现错误分割遗产的情

况。本案中，通过市场化解纷的方式让所有继承人确认

遗嘱的有效性，正确对遗产进行了继承分割。

朋友同事之间聚餐喝酒，是一种常见的社交活动，每个饮酒者都应对自己的生命安全负有最高的注

意义务。

如果饮酒者酒后发生意外，能够证明组织者和同饮者存在强迫性劝酒行为、明知喝酒者不能喝酒仍

劝其喝酒、喝酒者失去自控能力但组织者未安全护送、明知喝酒者酒后驾车未劝阻等情况，组织者或同饮

者则要承担法律责任。

每个人都是自己生命安全的第一责任人调
解
员
提
醒
：

调
解
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