
据湖南省纪委监委近日消息，为

推动全省公共资源交易领域突出问题

专项整治向纵深发展，营造风清气正

的营商环境，湖南省纪委监委对6起公

共资源交易领域行贿典型案例予以公

开通报。

新华社 朱慧卿

通报典型案例

20252025..22..1313 星期四星期四 ❘❘ 责任编辑责任编辑：：陈毅香陈毅香 ❘❘ 版式设计版式设计：：马丁马丁

新闻热线：0571-85310540 13857101115新闻热线新闻热线：：05710571--8531054085310540 1385710111513857101115 44说法

本报记者 马丽红 通讯员 夏聪艳

抱有侥幸心理的萧某觉得，只是帮人

取快递赚点跑腿费，算不上违法。殊不

知，他已经陷入电信网络诈骗中……

2024年2月，江西南昌的萧某欠了不

少赌债，待在家中发愁不知该如何还债。

“代取快递，500元一天，还能报销加油

费、餐费等开销费用。”在好哥们小超的介

绍下，萧某答应了下来，并将好友张某、李

某也拉入到“发财”的队伍中。

每天早上，小超会告诉萧某取件地点

和取件码，萧某再开车带着张某、李某到

达指定地点，由张某、李某下车从闪送员

处将快递取回车上，并在车上将包裹拆开

验货，确保黄金克数准确。到了晚上，再

将当天所取的所有快递一并交给小超，并

现金结算报酬。

只是代取快递怎么就犯罪了呢？原来，

这些高薪代取的黄金快递是电信网络诈骗

集团的洗钱手法。诈骗分子通过微信向金

店老板订购黄金首饰或者一定数量的金条，

并要求快递寄送至指定地址。待快递到达

后，诈骗分子再高薪招聘第三人代取快递，

从而完成将诈骗“黑钱”洗白的过程。

“每天只是等快递、取快递，快递的都

是黄金，还有那么高的报酬，我也怀疑过，

但这个来钱快。”萧某虽然意识到可能违

法，但还是没能抵挡住高额报酬的诱惑。

不到一个月，舟山市定海公安机关根

据受骗人提供的信息，快速锁定了被骗钱

款流向的金店，并追查到黄金快递的物流

信息。同年3月15日，身在南昌的萧某、

张某、李某被缉拿归案，三人共帮助转移

诈骗资金31万元。

2024年9月，定海区人民检察院依法

以涉嫌掩饰、隐瞒犯罪所得罪对上述三人

提起公诉。近日，萧某、张某、李某因犯掩

饰、隐瞒犯罪所得罪分别被法院判处三年

八个月至一年二个月不等的有期徒刑，并

处罚金1万元至0.5万元不等。

检察官提醒：
通过快递邮寄黄金“提现”，是目前电

信网络诈骗等违法犯罪洗钱的新花招。

“快速来钱”“轻松赚钱”的背后，往往隐藏

着罪恶的洗钱陷阱。本案中的萧某三人

就是在利益的驱使下心存侥幸，明知黄金

来源可能是非法的情况下，依然根据指示

实施了犯罪，最终锒铛入狱。

广大群众一定要擦亮双眼，在防范电

信网络诈骗的同时，警惕网上各种高薪招

聘信息，对陌生人提出的代买黄金珠宝、

代取快递包裹、提供银行卡转账等并给予

高额报酬的请求，务必小心，千万不要心

存侥幸、贪图小便宜，以防沦为电信网络

诈骗等违法犯罪的帮凶。

《成都商报》章玲

原房东在支付大额电梯加装费后又

将房子卖出，新房东认为，在其买房时，就

已将原房东出资的电梯成本考虑在内，因

此要求原房东返还政府所发的补助款2.8

万元。

近日，记者从四川成都高新法院获

悉，该院审理了这样一起加装电梯纠纷案

件，最终一二审法院均未支持新房东的诉

讼请求。

由于上下楼不便，2022年3月15日，

家住成都高新区某小区顶楼的王某、胡某

支付了电梯加装费用6万余元，并预交了

电梯维护费3000元，整栋楼的业主还对

之后加装电梯的政府补助款的分配比例

进行了约定。

2022年10月4日，王某、胡某将房屋

出售给张某，当时电梯已经基本修建完

成，也已投入使用，双方谈好了价格后签

订了房屋买卖合同，合同中没有对政府补

助款进行约定。

2023年11月18日，原房东收到2.8

万元的电梯补助款。新房东认为该房屋

关联的增设电梯的权利和义务已经随房

屋所有权一并转移给她，且在房屋交易

时，她就已将原房东对电梯的出资成本考

虑在内，因此原房东获得的补助款应该归

其所有。双方对该笔补助款应该归谁产

生争议，新房东张某诉至法院，要求原房

东返还电梯补助款。

关于电梯补助款的性质，法院认为，

张某作为新房东，对电梯享有使用、收益

的权利，也有维护的义务。在《成都市既

有住宅自主增设电梯政府补助资金使用

管理暂行办法》中规定，增设电梯所需建

设资金及运行使用、维护管理资金主要由

房东承担，对符合条件的增设电梯项目，

各区（市）县政府给予房东20万元/台的

补助。

由此可知，电梯政府补助款是政府专

项补助，补助对象是“承担电梯建设资金

及运行维护资金的房东”，政府补助款不

属于电梯的收益款。因此，该补助款并不

会随着房屋所有权的转移而转移至新房

东。虽然该笔补助款事后到账，但并不意

味着款项性质发生变化，由于原房东承担

了电梯建设和运维资金，因此原房东有权

获得该笔补助款。

对于电梯补助款如何分配？法院认

为，上述暂行办法规定，既有住宅自主增

设电梯的补助为一次性补助，其分配、使

用，均由增设电梯的相关房东自行协商确

定。由于增设电梯时，该栋的房东已对补

助款如何分配进行了约定，且截至一审法

庭辩论终结时，电梯还有一万余元运维费

用，从这里可以看出，政府补助款实际上

是发挥了补助电梯建设和运维两部分的

作用。

且双方在签订房屋买卖合同时，也没

有对补助款由谁取得作出约定，从市场主

体交易稳定性和可预见性的角度来讲，应

按照增设电梯的相关房东内部约定和政

府相关文件规定，由原房东取得。因此，

法院驳回了张某的诉讼请求，之后张某不

服提起上诉后，二审维持原判。

法官说法：
本案是由于加装电梯补助款在新、原

房东之间的分配引发的纠纷。随着城市

化进程的加速，老旧小区加装电梯涉及利

益分配时，各方容易产生冲突。而根据上

述暂行办法规定，各房东应充分认识到，

政府加装电梯补助款的对象为增设电梯

的相关房东，即自担增设电梯所需建设资

金及运行使用、维护管理资金的房东。同

时，该文件规定补助款内部分配比例以及

用于建设和运维的分配比例以相关房东

的约定为准。

广大房东在签订加装电梯协议时，应

当明确建设资金的分摊方案、电梯运行后

运维成本的分摊方案以及政府电梯补助

款的分配方案。同时提醒房屋中介及买

卖房屋的双方，对于有加装电梯的房屋，

如若电梯补助款尚未发放，应尽量对补助

款如何分配进行书面约定，避免产生后续

纠纷。

《人民法院报》
蔡蕾 许冬冬 王博

当使用者输入创作要求，

按下AI按钮，所得到的内容

能否被视为作品？AI一键生

成图片背后的版权到底归

谁？近日，湖北省武汉东湖新

技术开发区人民法院审结了

一起AI生成图片被侵权的著

作权纠纷案。

王某系人工智能生成内容

创作者。2024年5月17日，王

某在网络平台发布使用“某

AI”软件创作出的图片作品笔

记。平台截图显示，该笔记有

3.5万点赞、6000余次收藏、

660余条评论。2024年6月

20日，王某发现武汉某科技公

司通过抖音账号发布AI绘画

训练营广告，用于AI绘画售

课，该广告中引用的图片与自

己用AI创作的图片一致。

王某认为，案涉图片虽是

使用“某AI”软件创作的，但

在创作过程中，需要使用者提

前在脑海中构思画面，通过关

键词的撰写、输入，不断调整，

从而控制出图图案，且提交相

同的关键词，所生成的图片并

不相同，自己于2024年5月

26日注册了该作品的版权，

被告公司已侵犯了其拥有的

案涉图片著作权。王某遂诉

至法院。

法院审理后认为，我国著

作权法所称的作品，是指文

学、艺术和科学领域内具有独

创性并能以一定形式表现的智力成果，保

护的是具有独创性的表达，而非思想或者

创意本身。本案中，王某使用“某AI”软

件生成的案涉图片与通常人们见到的照

片、绘画无异，显然属于艺术领域，具有一

定的表现形式，受到著作权法的保护。从

案涉图片的呈现与王某上述创作过程的

关联性来看，王某使用的关键词与画面的

元素及效果对应，生成的图片和其创作活

动之间具有一定的映射性。在王某设置

调整关键词、参数、风格光影效果并挑选

图片最终获得案涉图片的过程中，王某对

生成作品具有一定程度的控制和预见，创

作过程反映了王某的构思、创作技法、审

美选择，体现了王某的个性化表达。故案

涉图片凝结了王某的智力劳动成果，应予

保护。王某为案涉图片的作者及著作权

人，有权提起本案诉讼。

武汉某科技公司未经许可，使用案涉

图片作为配图并发布在自己的账号上用

于网络推广宣传，使公众可以在其选定的

时间和地点获得案涉图片，侵害了王某就

案涉图片享有的信息网络传播权，应当承

担停止侵权和赔偿损失的侵权责任。综

合考虑案涉图片的性质、知名度、被告侵

权行为的性质和后果及王某维权的合理

开支等因素，酌情确定武汉某科技公司赔

偿王某经济损失及合理开支4000元。

一审判决作出后，双方均未提出上

诉，判决已发生法律效力。

法官说法：
人工智能生成内容的出现模糊了创作

的主体边界。本案裁判明确了人工智能生

成内容在符合一定条件下可受著作权法保

护，确认了人工智能生成的具有独创性的

图片应当属于著作权法意义上的作品，为

今后判断人工智能生成内容的可版权性提

供了重要参考。武汉某科技公司未经许可

使用王某的人工智能生成作品用于商业行

为，构成侵权。本案判决清晰界定了在人

工智能生成领域的侵权行为，有利于激发

人工智能生成技术在艺术创作领域的广泛

应用和创新发展，为行业注入更多活力。
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代取快递能获高额报酬？
小心沦为电信网络诈骗犯罪帮凶

代取快递能获高额报酬？
小心沦为电信网络诈骗犯罪帮凶

原房东出钱加装电梯后卖了房，补助款起纷争
法院：由原房东取得


