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借款人名称

宁波宇龙塑料机械有限公司

本金余额（元）（截至2014年11月21日）

10000000

担保人/抵押人名称
慈溪市腾龙毛皮有限公司、
屠雪娟、陈云龙

所涉案号
民事判决书:（2014）甬东商初字第2265号
执行裁定书：（2022）浙0212执异195号

注：本公告清单所列示截至基准日的债权余额，债务人和担保人或债务承继人应支付给孙斌的本金、利息、罚息、复
利、违约金及其他应付款应按借款合同、担保合同及有关法律规定或者按照生效法律文书确定的方法计算确定。

根据杭州晟涛酒店管理有限公司与孙斌达成的《债权
转让协议》，约定将其公告清单所列借款人及担保人享有
的主债权及担保合同项下的全部权利依法转让给孙斌。

杭州晟涛酒店管理有限公司特此公告通知各借款人及

担保人，孙斌作为上述债权的受让人，现公告要求清单所列
借款人及担保人，从公告之日起向孙斌履行主债权合同及担
保合同约定的还本付息义务或相应的担保责任，特此公告。
杭州晟涛酒店管理有限公司 孙斌 2025年7月17日

杭州晟涛酒店管理有限公司与孙斌债权转让暨债务催收联合公告

上述标的债权明细表为截止基准日（即[2025]年[4]月[30]日）
注：清单中“担保人”包括保证人、抵押人、出质人，担保人的担保范围以签署的合同等法律文书约定为准。

序号
1
2
合计

债务人名称
王婞
方炎

币种
人民币
人民币

账面本金余额
2480000.00
1680000.00
4160000.00

账面利息
63079.56
147445.37
210524.93

本息合计
2543079.56
1827445.37
4370524.93

担保情况
由采荷小区洁莲邨13幢1单元402室共计67.67平方米商品房抵押
由工商城62幢1-301室共计139.56平方米商品房抵押，并追加金玉兰保证担保

根据浙江绍兴瑞丰农村商业银行股份有限公司与朱
玮签署的《资产转让协议》，浙江绍兴瑞丰农村商业银行股
份有限公司已将所合法拥有的本公告项下资产(包括债权
及担保从权利)依法转让给朱玮，浙江绍兴瑞丰农村商业
银行股份有限公司特公告通知各债务人及担保人（或义务
承担人），从公告之日起向朱玮履行相关义务。

朱玮作为上述资产的受让人，现公告要求债务人及担
保人或义务承担人，从公告之日起向朱玮履行主债权合同
及担保合同约定的偿付义务或相应的担保责任或法院判
决文书所确定的义务。特此公告。

浙江绍兴瑞丰农村商业银行股份有限公司 朱玮
单位：人民币元 2025年7月17日

浙江绍兴瑞丰农村商业银行股份有限公司与朱玮债权转让通知暨债务催收联合公告

浙江圣银律师事务所（简称圣银律所）与浙江善佐律
师事务所（简称善佐律所）吸收合并，并研究决定注销善佐
律所，原代理的案件在圣银律所重新签订，即日起善佐律
所不再接受新案件，善佐律所原债权、债务、财产均由圣银

律所概括承受。敬希有关债权人自公告之日起45天内向
圣银律所申报债权，有关债务人或财产持有人应向圣银律
所清偿债务或交付财产。
浙江圣银律师事务所 浙江善佐律师事务所 2025年7月17日

浙江圣银律师事务所与浙江善佐律师事务所合并公告

嘉兴名普电器科技有限公司（统一社会信用代码
91330424MA7JUQ212F）通过股东会决议于2025年3月25
日起解散，但其在解散后未在法定期限内进行清算。2025
年5月7日，嘉兴市海盐县人民法院裁定受理对嘉兴名普
电器科技有限公司的强制清算申请，12日，指定浙江天鸿
律师事务所担任清算组。

请有关债权人自本公告见报之日起45天内，向清算
组申报债权，联系人：王律师，电话：15858313472，地址：浙
江省嘉兴市秀洲区宝地大厦26楼。清算结束后，清算组
将向公司登记主管机关申请注销登记。

嘉兴名普电器科技有限公司清算组 2025年7月17日

清算公告

浙 江 善 佐 律 师 事 务 所（统 一 社 会 信 用 代 码 ：
31330000MD00735224），经全体合伙人会议决议停办，现
拟向登记机关申请注销登记。

请债权人于公告发布之日起45日内向本所清算组申
报债权，逾期不提出视为放弃。

浙江善佐律师事务所 2025年7月17日

注销公告注销公告

王顾左右

分享一碗“蛤蟆汤”短视频，招来一张

45 万元的天价罚单。这一事件在网上引

发一边倒的批评。山东临沂官方也第一时

间回应社会关切，宣布提级调查。7月15

日，临沂市联合调查组发布通报称，在引发

全国关注的“餐馆发布菜品视频拟被罚45

万元”事件中，兰山区市场监督管理局因处

罚证据不足、执法程序不当，被市局撤销原

行政处罚行为；时任党组书记齐某进等 5

名相关工作人员被停职。后续将对此事件

继续调查，根据调查结果依规依纪依法严

肃处理。

从这份通报内容来看，不遮不掩，开门

见山，直指执法核心漏洞——仅凭一段无

商业标识的分享视频，便武断确认为“违法

广告”，偏离了“证据为王”的执法理念，属

事实认定草率；在当事人提出听证申请后，

未按规定组织听证；在作出不予处罚决定

后，又未按规定期限送达书面《不予行政处

罚决定书》。这些程序失范，更暴露出权力

运行的任性。此前，双方对《不予行政处罚

决定书》是否送达，尚各执一词。通告既还

了店主清白，更确认了执法部门在事件曝

光后还继续用“已送达”混淆视听，试图蒙

混过关。这说明，至少在事件发生之后的

一段时间，不当执法者并无真正反思。这

也印证了提级调查的必要性。

如今真相大白。这份迟来的结论，亦

彰显出当事人张女士对不当执法坚决抗争

的正当性。从3月收到45万元罚单后删除

视频并承诺配合，到5月提交听证申请却

石沉大海，直至无奈诉诸法庭，一名普通经

营者的依法维权之路，恰是公民对程序正

义最朴素的坚守。而舆论场对“天价罚单”

的持续追问，则成为以他律纠正执法偏差

的监督镜鉴。当市场监管部门5月悄然撤

销处罚却未依法及时告知当事人时，是舆

论压力的传导，方推动了提级调查，公众也

由此得见事件之真相。

临沂市此次雷厉风行的提级调查并展

开问责，值得肯定。成立跨部门联合调查

组、邀请专家参与、对 5 名责任人立即停

职，彰显了纠错的决心。但也要清醒认识

到：对相关责任人停职仅是事件善后的起

点，而非责任追究的终点。若后续调查因

舆情降温而高举轻放，或仅将问题归咎于

“个别人员失误”，则无异于用形式问责掩

盖系统性漏洞。公众期待的是，在“撤销处

罚”“相关人员停职”之后，亦能相应看到对

漠视证据规则、听证权利等深层问题的制

度性修复，而非一场应对舆情的危机公关。

纵观本案，从2月视频发布到7月问责

通报公开，5 个月的舆论起伏暴露出基层

执法两大积弊：一是“重结果轻程序”的惯

性思维。一些执法人员将“高效查处”凌驾

于程序正当之上，导致行政相对人合法权

利流于形式；二是“重权力轻权利”的立场

错位。当小微经营者面对强势执法部门

时，其知情权、陈述申辩权等屡被压制，最

终演化出“门缝塞罚单”等执法乱象。这些

积弊，绝非单次问责所能根治。

法治的权威，个案的公正，不仅栖身于

实体正义的彰显，更扎根于程序正义的点滴

细节之中。国务院《关于进一步规范和监督

罚款设定与实施的指导意见》强调“首违不

罚、轻微免罚”，亦是在数起“天价罚单”的个

案警示与经验总结下，审慎给出的执法理念

升级。要确保执法公正，严谨的调查取证和

规范的程序履行缺一不可。否则，再贴近民

生的良法，再善意满满的政策，也可能在执

行中异化为权力滥用的挡箭牌。

须知，执法者能耐心倾听陈述申辩、认

真组织听证、依法送达文书，远比事后“撤

销处罚”更能筑牢执法公信的根基。

如今，“天价罚单”的撤销，5名执法者的

停职为这场风波按下了暂停键，但真正的破

题仍在将来——联合调查只是临时调查机

构的阶段性行为，依法追责仍要回归法治，

回归常态。能否以本案为契机重构基层执

法程序标准，让“权责统一”贯穿于后续的责

任追究？这些已是新一轮舆论监督的焦点，

当地的回答将决定这场问责的最终成果：究

竟是依法行政、严格执法的翻身仗，还是又

一轮“舆情灭火”的技术性应对。

而当舆论的潮水退去，责任的砝码依

然能在法治天平上精准落下：不因民愤而

加重，不因遗忘而消弭。唯其如此，方能真

正彰显那盆被误解的“蛤蟆汤”所承载的市

井烟火——它本该在法治守护下自由升

腾，而非在权力失范中惊恐战栗。

柯锐

男士跪地为昏厥女子做心肺复苏，竟被

说成“袭胸”。近日，湖南衡阳街头，一女子突

发昏厥倒地，路过男子为其做心肺复苏。相

关视频被发布到网上后，有网友留言质疑“为

啥不换个女的来按”；还有人称救人者“明显

有袭胸嫌疑”。

据报道，施救男子盘先生是湖南环境生

物职业技术学院医学院的一名老师。他跟孩

子出门时，发现一名女子疑昏倒在地。一名

医生正为女子做心肺复苏，“那名医生做了一

轮（心肺复苏）很累了，然后呼救询问有谁会

做心肺复苏。”盘先生立刻跑过去帮忙，与医

生一起轮流进行心肺复苏。经过两人努力，

女子终于恢复微弱的呼吸和脉搏。

盘先生与医生轮流跪地施救，却被个别

人质疑“明显有袭胸嫌疑”。这样的言论令人

不齿，或许不会对热心救人者构成伤害，但这

些冷漠言论背后，也暴露出一些值得重视的

问题。

一般而言，心肺复苏标准按压部位是胸

骨中下段，且急救时衣物可能被剪开，动作必

须果断有力，这些操作中难免接触对方身

体。但这种在众目睽睽之下的施救，与“袭

胸”“猥亵”显然有本质区别，不可混为一谈。

在专业的急救人员眼中，生命体征的重

要性理应优先于性别差异。施救男子盘先生

是临床医学专业毕业，况且他是协助专业医

生一起在做心肺复苏。所谓“袭胸嫌疑”论调

是站不住脚的，而所谓“为啥不换个女的来

按”，也无视了救人现场的急迫性和条件的有

限性。

一些网民以自己日常生活中的性别观念

来错误解读专业医疗行为，得出对救人者所

谓“袭胸”的无端指责。这反映出医疗急救知

识科普的重要性和紧迫性。

有人担心这种质疑会“劝退”更多挺身而

出的见义勇为者，侵蚀社会的善意根基。这

种担忧可以理解，但似也不必过虑。事后，盘

先生称，面对恶评，内心仍会觉得不好受。但

他表示，如果再遇到患者需要救援，依然会义

不容辞冲上前帮助。这种强大而积极的心态

值得赞赏。

当然，这也提醒社会，对善意施救的保护

和容错机制非常重要。实际上，被俗称为“好

人法”的民法典第184条规定，“因自愿实施

紧急救助行为造成受助人损害的，救助人不

承担民事责任。”这一善意救助者责任豁免规

则，目的是使人做好事时没有后顾之忧，从而

鼓励旁观者对伤、病人士施以援手。

这种“好人法”可以为盘先生这样的施救

者提供法律层面的保障，也是更多热心助人

者的坚强后盾。

湖南衡阳街头的这起施救事件，如果通

过此次舆论的热议，能向公众再次普及医学

急救常识和“好人法”这样的法律规定和社

会规则，那么对于鼓励善意救助伤病的高尚

行为，弘扬优良社会风气，无疑具有重要

价值。

45万罚单撤销之后：

用依法究责守护市井烟火
45万罚单撤销之后：

用依法究责守护市井烟火

教育部办公厅近日印发通知，就做好2025年中小学暑期安全工作进行部署，

保障广大中小学生度过一个平

安快乐的假期，明确要求严控

暑期作业总量。

新华社 徐骏 作

严控暑期作业总量
救人变“袭胸”

谁在用龌龊眼光审视善举


