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警方提醒：

利用二手豪车骗保，看似是一条

隐蔽的“生财之道”，实则是对国家金

融秩序的严重破坏。警方提醒广大

二手车车主和驾驶员，切勿因贪图利

益参与骗保，一旦构成保险诈骗罪，

将面临刑事处罚。

豪车为何频频“全损”？
嘉兴南湖公安打掉一个特大“豪车骗保”团伙

《山东法制报》屈庆春

指尖轻点，AI就能画出风景、人物、节

日插画，科技带来便捷的同时，版权争议也

随之而来。用AI生成的图片是否享有著

作权？随便用网上的AI生成图会不会涉

嫌侵权？日前，山东省济南市市中区人民

法院宣判山东首例人工智能生成图片不构

成著作权侵权案，用一场“幼儿园公众号文

章配图”引发的诉讼给出清晰司法指引。

此前，济南一家幼儿园在公众号发布

了一篇节气科普文章，配图是网上随手搜

到的一张冬至主题图：黑色背景、红灯笼、

饺子，画面朴素。发布该文章的老师认为

这是一张普通的节日宣传图，用于校园正

常科普，并没有多想。可几个月后，远在黑

龙江哈尔滨的一家服务公司突然打来电

话：“你们使用的图片是我们已经登记版权

的美术作品，已经构成侵权。”对方拿出了

作品登记证书，要求幼儿园删除文章、公开

道歉，并赔偿经济损失及合理开支4850

元。“这张图就是网上随便搜的，看上去很

普通，没有独特设计，怎么会是受保护的版

权作品？”幼儿园负责人坚决不认可索赔请

求。该公司随即向市中区法院提起诉讼。

案件受理后，市中区法院计划先进行

调解，尽量化解矛盾。但原告哈尔滨这家

服务公司态度十分坚决，坚持要求赔偿。

幼儿园一方不认可侵权，调解无果。案件

进入开庭审理程序。

庭审现场，原告当庭提交了作品登记证

书，证明自己是涉案美术作品的著作权人。

幼儿园则提出质疑：“这张图片只是普通的节

日配图，看不出独创性和设计感，根本谈不上

侵犯著作权。并且校园公众号受众有限、使

用图片时间短，未对原告造成实际损害。”

承办法官顾伟媛仔细查阅案卷后，发

现了关键疑点：这张图片的风格、构图都高

度符合AI生成特征，她要求原告提供图片

的具体创作过程。原告提交的材料显示，

该图片来自一款AI绘图软件，使用者仅输

入了“黑色背景、红灯笼、饺子”等简单提示

词后一次性生成，没有进行任何后期修图，

只是从两张生成结果中选择了一张，添加

上“冬至”等文字信息申请版权登记。

案件事实清晰起来，这份引发诉讼的

“作品”，本质上只是几句简单指令“点”出

来的AI图片。

顾伟媛表示，根据《最高人民法院关于

审理著作权民事纠纷案件适用法律若干问

题的解释》第七条规定，认定著作权登记证

书仅为权属初步证据，登记机关仅对作品

进行形式审查，不做独创性实质判断。在

原告自认案涉作品为人工智能生成并提交

生成过程相关证据的情况下，人民法院有

权突破作品登记的形式要件，直接对案涉

人工智能生成图片是否符合作品认定标准

进行实质性审查。

确认图片为AI生成、且创作过程极度简

单后，顾伟媛系统查阅了北京、江苏等地同类

案件判例，对照著作权法及相关司法解释，最

终明确：著作权法保护的是人类智力成果，AI

只是辅助工具，其生成内容能否构成受保护

的作品，关键不在于是否登记，而在于是否投

入了足够的独创性智力劳动。结合案件事

实，案涉人工智能图片的生成提示词仅为“黑

色背景、红灯笼、饺子”等画面元素的简单罗

列，无叙事性和独特审美选择，并非具有创作

性的指令；图片为一次性生成，未进行提示词

修改、参数调试等操作……

市中区法院依法作出判决：原告在案

涉图片生成过程中的智力投入极其有限，

最终的图片表达缺乏独特的个性和创造

性，不符合著作权法对作品的独创性要求，

驳回原告哈尔滨某服务公司的诉讼请求。

以案说法：
作为山东首例人工智能生成图片著作

权侵权案件，该案判决为AI时代的版权保

护提供了审判参考。顾伟媛说，即便图片

完成了版权登记，只要没有人为的智慧投

入和创造性表达，就不能称之为法律意义

上的作品。著作权法保护的是人的创作，

而不是AI的自动输出。

顾伟媛提醒，使用AI制图想要避免侵

权，真正形成受保护的作品，应当注意不要

使用一次性简单指令，需通过多轮细化提

示词修改，加入个人审美与创意，主动调整

色彩、构图、参数，让人的创意主导画面。

同时注意保留完整创作过程记录，便于证

明独创性投入。简单来说，不能只当“随口

点菜的顾客”，要做“掌控创作的厨师”。

“幼儿园公众号文章配图”引发诉讼
法官判决后提醒：AI创作别只“点菜”，要“掌勺”

伪造的事故现场伪造的事故现场

本报首席记者 陈佳妮 通讯员 陆娟

豪华品牌二手车频频“意外”出险，动辄推定全损，索赔金额高达数十万元——这些看似普通的交通事故背后，竟隐
藏着一个分工明确、跨区域作案的保险诈骗犯罪团伙。

近日，嘉兴市公安局南湖区分局成功打掉这个“豪车骗保”犯罪团伙，抓获犯罪嫌疑人5名，涉案金额高达300余
万元。

“又是这几个人？车辆每次出

险都要推定全损！”今年 2 月上旬，

嘉兴市区两家保险公司负责人在风

险排查中发现异常：顾某、费某等

人名下的多辆二手豪华品牌汽车，

总是发生交通事故，且事故多为单

方或追尾低速行驶货车，“恰到好

处”地导致车辆报废，索赔金额

巨大。

接到保险公司报案后，南湖公

安经侦大队立即介入侦查。“这些车

辆大多为BBA或价值更高的二手豪

车，发生的事故多为大额车损或全

损事故。”办案民警王雯君介绍，

“且事故发生地点多为偏僻路段，往

往是单方碰撞护栏、树木，或是

‘精准’追尾大货车，这非常不符合

正常的驾驶逻辑。”

蹊跷事故：豪车总是“恰到好处”地出险

鉴于案情重大，南湖公安迅速抽

调精干警力成立专案组。随着调查的

深入，一个以顾某、费某、沈某为首

的保险诈骗团伙逐渐浮出水面。

经查，自2020年3月以来，该团

伙长期盘踞在嘉兴，并跨区域流窜作

案。他们目的明确：使用二手豪车故

意发生事故，最终达到推定全损的

目的。

顾某、费某等人收购二手豪华品

牌汽车后，利用这类豪车“车辆商业

保险的车损险责任限额远高于二手豪

车实际交易价格、维修报价高易推定

全损”的特点，精心策划骗局。随

后，自己驾驶或雇佣所谓的“车手”

充当驾驶人，在深夜或偏僻路段，故

意驾车撞击护栏、树木，甚至寻找目

标货车制造追尾事故，人为造成车辆

“全损”事故，向保险公司骗取高额保

险理赔金。

“他们手法非常‘专业’，能精准

控制撞击力度和角度，既要造成车辆

全损，又要确保驾驶人安全。”办案民

警表示，事故发生后，该团伙立即向

保险公司申请全损理赔，面对保险公

司的调查，又会使用投诉的方式，以

达到快速理赔、尽快结案。

在掌握了该团伙的犯罪证据和活

动规律后，南湖公安组织30余名警

力，在南湖、平湖两地同步开展集中

收网行动。行动中，顾某、费某、沈

某等5名主要犯罪嫌疑人悉数落网，

现场查获涉案车辆及大量书证、

物证。

面对警方的审讯，起初犯罪嫌疑

人试图狡辩，但在民警摆出的扎实证

据面前，这个骗保团伙最终土崩瓦

解。目前，5名犯罪嫌疑人因涉嫌保

险诈骗罪已被依法采取刑事强制措

施。顾某、费某被检察机关批准逮

捕，其余3人被依法取保候审，案件

正在进一步侦办中。在破案的同时，

民警也重视追赃，近日，民警将追回

的部分涉案财物集中返还给平安、人

保、太平洋、永安等4家保险公司。

层层剥茧：一个“职业骗保团”浮出水面

雷霆收网：30余警力两地同步行动

返还涉案财物返还涉案财物


