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杭州新希望公益服务中心经理事会表决通过，决定注
销，清算组已成立，望债权人接到通知之日起三十日内，未
接到通知的自本公告日起四十五日内，向清算组申报债
权。清算组电话：0571-82696155。

杭州新希望公益服务中心 2026年6月9日

通知债权人申报债权的注销公告内容

因琐事多次争吵
男子生日当天杀害妻子

林嘉的母亲告诉记者，案发前的几个

月里，王强与林嘉的争吵变得频繁。

2024年年底，王强出现抑郁、焦虑和

睡眠障碍。与此同时，照顾孩子的保姆辞

职。春节期间，林嘉带着3岁的孩子，承担

家务、照顾孩子同时做微商工作。随后，

夫妻两人搬到王强父母家，方便婆婆帮忙

照看孩子。林嘉曾提起过，两人吵架后，

婆婆会说王强工作辛苦、身体不好，劝林

嘉多让着王强。

2025年3月19日、20日，林嘉接连和

王强及其母亲发生争吵，带着孩子回了母

亲家。3月22日，王强来电，提出带孩子

去公园玩。林嘉的母亲当时鼓励女儿去：

“吵了架了，他主动示好嘛，你就去吧。”案

件相关材料显示，两人回到位于市区的小

家中休息，一同带孩子去逛了超市和

公园。

2025年3月23日是王强的生日，林

嘉上午做好饭，提前给他订了巧克力蛋

糕。一家人吃过午饭、分了蛋糕后，林嘉

提起要去西双版纳参加年会，并表示机票

和酒店已订好，3月28日就要出发。王强

不让她去。两人爆发争吵，接着发展为推

搡，冲突中王强将林嘉按倒在床上，双手

扼颈直到她呼吸停止。

王强在案发后的供述中称，案发前他

与林嘉在家庭琐事上矛盾已久，“我心里

的怨气已经积累很多了。当时头脑一热，

就想杀死她。”

曾控制妻子社交
微信删除所有男性朋友

在家人朋友眼中，案发前两人感情一

直不错，王强是个专一、顾家的人，两人虽

有争吵，但没有什么大的冲突。

2017年，当时林嘉大学还没毕业，假

期回家时认识了王强，对方从香港大学硕

士毕业后留在香港工作。两人恋爱后不

久，2019年4月，王强回到石家庄，入职本

地某研究所从事技术工作。同年5月，两

人登记结婚。2022年1月，两人的儿子出

生，案发时孩子年仅3岁。

婚后，林嘉一边带孩子，一边在家做

团购电商。虽然通过手机就能工作，但管

理订单、发展代理的工作十分琐碎，代理

也多为二三十岁的宝妈群体。“家里雇了

保姆，帮忙做饭照顾孩子。但其他家务还

是林嘉做，晚上保姆下班了，她还要带孩

子。”林嘉的母亲说，女儿一直希望王强多

照顾孩子，周末时王强会留在家中，但他

所谓的带孩子，（是）看着林嘉带孩子。

林嘉的好友说，回顾过往的细节，王

强对林嘉的控制欲让人不安。林嘉的好

友张女士告诉记者，王强没什么社交，周

末他在家休息，就让林嘉陪着他，平时也

不愿意让林嘉出门，“小姐妹聚个会，他也

不想让她去。”谈恋爱时，他就要求林嘉把

微信里除亲戚之外的男性全部删掉。

林嘉的另一朋友表示，林嘉曾告诉

她，王强还控制其花钱。有一次林嘉买了

防盗门锁，王强逼着她退掉。

林嘉很少在朋友面前谈及婚姻中的

矛盾。张女士是在王强病情“基本好转”

之后，才从林嘉口中得知他曾患抑郁症。

“她跟我说，之前那段时间她都崩溃了，就

自己默默承受那些。”

林嘉的母亲告诉记者，女儿说起过参

加年会的事，是去维护和下边代理的关

系。而王强在被问及为何反对时，称林嘉

去西双版纳会有危险，又质疑其有外遇，

“没有证据，就是林嘉跟我说她喜欢年轻、

听话的男的，我就认为她可能有外遇。”

林嘉的母亲称，公安人员查看林嘉手

机后，发现她手机里“只有一个男的”，是

一名房产中介。因为夫妻二人在考虑为

孩子购买学区房，一直在看房。

两份精神鉴定结果不一
成为案件的核心争议

进入司法程序后，精神状态鉴定成为

这起案件的核心争议。

根据鉴定报告，王强自2024年12月

起陆续就医。12月8日首次门诊记录显

示：患者诉睡眠差、焦虑约3个月、情绪低

落、记忆力下降等，初步诊断为“焦虑抑郁

状态、睡眠障碍”。12月15日，王强住进

河北医科大学第一医院精神卫生中心。

住院病历记载，他曾在情绪低落时服用大

量药物，随后被送医洗胃。出院诊断为

“伴有精神病性症状的重度抑郁发作”。

2025年3月9日的门诊记录，是王强

案发前最近一次就医记录，显示他服药后

血压偏高，情绪仍处于焦虑抑郁状态。

受公安机关委托，2025年5月8日，河

北省保定精神疾病司法鉴定中心出具的

鉴定报告结论为：王强案发时“抑郁症发

作”，为“限定刑事责任能力”。

林嘉家属多次向公安机关提交书面

申请，要求重新鉴定。

经公安机关委托，第二次鉴定委托上

海司法鉴定科学研究院进行。2026年2

月4日，鉴定结论显示，王强案发时虽患抑

郁症且未完全缓解，但“案发时缓解不全，

对本案应评定为具有完全刑事责任能

力”。

2026年5月22日，案件在石家庄市

中级人民法院一审开庭。林嘉的母亲和

张女士以附带民事诉讼原告身份出庭

旁听。

庭审中，辩方对第二次鉴定结论提出

异议，主张采信保定鉴定中心的报告。王

强当庭表示，案发时“不受控制”，多次落

泪，声音较低。

林嘉的母亲则表示，她了解到在此前

数次笔录中，王强的陈述是：“因为家庭琐

事积怨已深，当时就想让她死。”足以证明

其当时意识清醒，应当为自己的行为承担

后果。

目前，案件仍在等待一审判决。

《姑苏晚报》王小兵 姚超文 王翊颖

古玩艺术品兼具文化和投资的双重

属性，近年来备受古玩爱好者和投资者的

青睐。由于古玩艺术品具有较强的专业

性，收藏者往往通过委托专业拍卖公司进

行展览或交易。当藏品流拍后在寄回途

中丢失，拍卖公司能否以“快递责任”为由

免责？近日，江苏省太仓市人民法院就审

结了这样一起委托合同纠纷。

2024年3月，李某与某拍卖公司签订

协议，委托拍卖一枚古钱币，约定保留价

30万元，并支付了服务费1.5万元。协议

明确约定，拍卖公司对藏品承担自交付时

起至实际退还时止的保管责任。后该藏

品送拍，起拍价5000元，其间最高出价3

万元，因未达保留价流拍。

2025年3月，拍卖公司按照李某提供

的地址将藏品通过快递方式寄回，未做特

殊保价。李某收件时发现包裹被划开，钱

币丢失。双方协商未果，李某诉至法院，

要求拍卖公司退还服务费并赔偿损失。

法院经审理后认为，原、被告双方签

订的《委托服务协议》约定拍卖公司退还

基础服务费用的前提应为其存在违约行

为且双方提前解除合同的情形。合同确

定的服务费15000元系针对“委托交易服

务”的整体对价，拍卖公司的合同义务不

仅包括展览、拍卖等核心义务，还包括了

合同履行期间拍品的保管和返还。现拍

卖公司已履行了将拍品进行预展和拍卖

等核心义务，但因最高出价未达到原告李

某心理预期最终拍卖流拍，随后拍品在返

还途中丢失，其未尽到合同约定的保管义

务，同时致使李某丧失在合同终止后另行

处置拍品的可能性，因此被告拍卖公司应

当退还部分服务费。

关于藏品损失，拍卖公司和李某明确

约定拍卖公司负有保管义务，且该义务持

续至“实际退还给乙方时止”。拍卖公司

未按约将藏品安全退还，构成违约，不能

以快递原因免责。30万元保留价系心理

价位，不反映客观价值，现双方均未提交

既往拍卖纪录、询价报告等证据佐证

案涉藏品的价值，且原告拒绝鉴定，法

院结合双方合同约定的损失确定方

法、拍卖过程中的出价情况、服务费金

额、行业惯例等因素酌定藏品损失为3

万元。

最终，法院判决拍卖公司应向李某

退还服务费4500元并赔偿损失3万元。

“男子生日当天杀害妻子案”庭审细节：

两次精神鉴定结果不一成为核心争议

打算卖30万元的古钱币，流拍退回途中丢失
拍卖公司能否以“快递责任”为由免责？

《华西都市报》郝莹

2025年3月23日下午3时许，34岁的王强（化名）在河北石家庄的家中

将妻子林嘉（化名）按倒掐住颈部致死，过程持续约10分钟。经法医鉴定，林

嘉系被他人掐颈致机械性窒息死亡。当晚近7时，林嘉的母亲因多次拨打女

儿电话无人接听，请王强的父亲前往查看。王强告诉父亲，林嘉“喝药死了”。

随后，林嘉的父亲拨打了120和110。120到场后，确认林嘉已无生命体征，

建议报警。当晚，王强被带至公安局接受询问。

2025年3月24日，王强因涉嫌故意杀人罪被刑事拘留，案件相关材料显

示，王强与妻子林嘉“因带孩子、做家务等家庭琐事吵架并产生积怨”。案发当

日是王强的生日，因林嘉称准备赴云南省西双版纳参加年会，二人发生争执，

继而发生肢体冲突。

日前，该案在石家庄市中级人民法院一审开庭。林嘉的母亲告诉记者，庭

上王强辩称自己抑郁发作无法自控，哭诉表达后悔。

以案释法：
太仓法院承办法官表示，我国

民法典第五百九十三条规定，当事

人一方因第三人的原因造成违约

的，应当依法向对方承担违约责任。

本案中，拍卖公司未能按约将

藏品实际交付给原告，构成违约，应

向原告赔偿损失。
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