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专家观点

盲道不是施舍
宁波工程学院人文学院院长 吴廷玉

在道路资源充裕的情况下，同意划出盲道供盲人专用；而在道路资源紧缺的情况下，就要

收回，这就使盲道这一文明举措变成了强势群体对弱势群体的一种基于自身利益的施舍了。

问题的关键在于要认识到，盲道和人行道一样，都属于社会公共资源的一种合乎正义合乎

情理的公平分配，而不是一种施舍。所以，如果当初的划分在线路、数量、位置等方面是合理的，

则应该坚持，反之则可以调整。

如果从更深层次看问题，人与人的平等尊重不仅是一种道德，更是一种社会资源分配上的

平等。平等尊重也就意味着在资源分配和享有上的平等，而不论他处于什么社会地位或身体状

况如何。

5 月 16 日是第二十个“全国助
残日”。4.8 万人享有 450 多公里盲
道资源，这是宁波视力残疾人的福
音。但在道路资源日益紧缺，出行
难、停车难已成为城市顽疾的情况
下，盲道也逐渐成为多方“抢食”的
对象，盲人“无路可走”的尴尬局面
日益严重。

多方“蚕食”盲道

“跟着盲道，根本连路都走不
了！”在宁波江东区经营盲人按摩店
的沈国栋是个低视残疾人，每天需
要往返于 2家按摩店间。
从彩虹南路的总店到另一家分

店，有公交 5站路的距离，他都是依
靠亲人送。他说：“现在马路上那些
霸占着盲道的自行车、电动车实在
太多了，偶尔还有电线杆、公共电话
亭什么的‘半路杀手’冒出来，叫我
实在怕了走盲道！”
在海曙区药行街，由于机动车

道拓宽，许多自行车、电动车都驶上
了人行道；同时，在靠近日新街公交
站台的地方，一个书报亭为了近距
离销售，将摊位稳稳地扎根在了盲
道上。
在鄞州区万达广场前，规划好

的自行车停放位已被挤满，与铁栅
栏一栏之隔的盲道上，密密麻麻地
摆放着三十几辆自行车。在万达广
场车库出入口，原本想阻止车辆冲
入人行道的几只石墩，也牢牢地钉
在了盲道正中。

宁波市残联维权部主任魏敏
说，宁波市共有视力残疾人 4.8 万
人，城市主要道路上已累计建设盲

道 450 多公里，盲道的覆盖率已从
2001 年的 40.79％增加到目前的
72.09％。“尽管如此，盲道被侵占、
被阻挡、被破坏的现象仍然很严重，
很多路段的盲道形同虚设。”

少数人与多数派的尴尬PK

“骑车这么多年，我还真没见到
几次盲人出来逛街的！”万达广场
前，一个正将自行车停在盲道上的
小姑娘说，“在没有盲人出来的时
候，占用一下盲道，这叫合理利用道

路资源！”
“现在停车这么紧张，你看这个

城市每个月都新增一万多辆小汽
车，马路上能加塞的地方都已经摆
满了，占用下盲道有什么关系呢？宁
波才多少盲人，使用率实在不高。要
是盲道都空出来，这些车子又停哪
里去，不是更给城市添堵吗？”一位
私家车主将车停在了都市森林小区
附近的小马路上，压着盲道，他说只
担心城管来贴罚单。
盲人张国华在海曙柳汀新村经

营着一家按摩店，同时他也负责本
区域内一些残疾人的
工作。“据我所知，海
曙区的纯盲人大约在
1000 人左右，实际在
外活动的有 300—400
人，另一些盲人因为
年龄较大或其他原

因，基本已不大出门了。”
对于自行车、电动车“霸占”盲

道的现象，张国华认为盲道被临时
占用是可以理解的，“毕竟盲人群
体相比正常市民来说，数量实在
太小了，还是应该以多数人的利益
为大”。
而每天都要出门的沈国栋则认

为：“盲道是为照顾盲人专门修建
的，老是这样被侵占着，已经使它失
去了存在的意义。按照《宁波市城市
无障碍设施建设管理办法》和《残疾
人保护法》的规定，任何单位和个人
都是不得违法占用的，也不得随意
改变其用途。”

遭违停抄告车主大呼委屈

“一般来说，只是暂时停放或
者能找到车主的，我们会提醒车主

不要占用盲道，将车挪开。实在联
系不到车主的，才通知其接受处
理。”日前，在盲道被占情况突击检
查时，海曙区城管鼓楼中队副中队
长汤炎军介绍说，每到上学、放学
时段，学生家长就会将汽车停在人
行道上，导致盲道被占的情况比较
严重。
“鄞州区每天有上百辆车子因

违章停车被抄告，其中 40％属于占
盲道停车。”鄞州城管局负责占道抄
告的一名负责人说。江北区城管执
法队则重点开展了对槐树路、人民
路、大庆南路、清河路、范江岸路、育
才路等路段的巡查，其执法尺度与
海曙区几乎一致。一名执法队员说，
“车辆占用盲道，主要是许多车主观
念上根本没意识到，有时进行违停
抄告，他们还觉得自己挺委屈。”

■滕华

“离婚一次节省几十万”

十多年来婚姻美满的长沙
市民李国梁夫妇近日却准备离
婚。原来，手头上有一笔余钱的
他们准备投资房产，而经过一个
多月的看房正准备出手之时，却
与房产新政不期而遇，这让李国
梁夫妇在买房上面临了难题。

据了解，银行对贷款购买第
二套住房的家庭，贷款利率从享
受 8.5 折上升到不得低于基准利
率的 1.1 倍，这就带来了利息的
巨大差别。
“看中的房子是 72 万，本来

是准备首付三成，贷款 50 万左
右。但房贷新政出台后，不仅首
付要增加到 35 万，利率调整也
会增加 10 万元的还款利息，每
个月的还贷压力大大增加了。”

李国梁说。
本以为买房将成为泡影，但

李国梁却从中介机构那里听到
了一个规避房贷政策的好方
法———“假离婚”。
“二套房是以家庭为单位计

算的。只要离婚后没有房产，以
前也没贷过款，再购房仍属首套
房。先协议离婚，把房产全部给
她，等我申请完房贷，然后复
婚。”李国梁在咨询过银行的朋
友后，对中介机构建议的“假离
婚”程序非常有信心。对于离婚、
再婚，42 岁的他也并没有担心：
“只是权宜之计嘛，再说现在离
婚也已经不像以前，不会遭受社
会的非议。”
“假离婚”带来的房贷优惠

确实十分可观，长沙一房产中介
机构工作人员陈平算了一笔账：
“以长沙的房价来看，一套房利
率 8.5 折与 1 .1 倍的差别是要
增加 10 万元左右的利息。而在
房价高的一线城市，利息差别可
能达到 60 万，这还不包括贷款
首付上的金额差别。所以对于很
多人来说，离婚一次可以节省几
十万。”

陈平也透露，在中介公司，
他和同事已经为不少人办理过
假离婚申贷手续，“其实这只是
一种类似于合法避税的政策规

避手段，法律上没有问题的”。
中国银行长沙伍家岭分行

副行长范宁也透露，在房产新政
出来之前，首套房和二套房的房
贷利率就存在 7 折和 8.5 折的
差别，当时利用假离婚来争取优
惠房贷政策的市民就不在少数。
而现在首套和二套房申请贷款
时在首付和利率上差别进一步
加大，假离婚操作可能因此更加
普遍。

政策差异孕育“婚姻作假”

此外，房产新政的出台也让
不少人为了优惠买房而选择暂
缓结婚。26 岁的黄娟娟一直被父
母催着结婚，但由于房产新政的
出现，她却不得不推迟了婚期：
“我自己贷款买了一套 50 多平
方米的单身公寓，结婚的话肯定
住不下，至少要再买个二室的房
子。先结婚再买房就属第二套房
了，房贷利息、首付都会高很多。
现在这种情况下，只能他先买房
之后再结婚了。”

用“婚姻作假”来争取房产
其实早已不是新鲜事。早些年一
户一房的福利分房政策，不仅让
不少人不惜以假离婚换取安身
之所，甚至也让部分人为分房而
仓促找对象假结婚。当利用假离

婚、假结婚所能取得的效益达到
一定数额时，总是会让一些人甘
冒婚姻之大不韪。

假离婚应被“反规避”

“作为行政机关，只要手续
齐全、合法且双方自愿，不管是
真离还是假结，我们都要依程序
办理。”长沙市民政局婚姻登记
处的工作人员说，“至于他们为
什么离婚、结婚，哪怕是今天离、
明天结，我们也无权干涉。”

长沙市湘声律师事务所冯
坤律师认为：“在法律上，婚姻是
自由的。夫妻双方即使就是为了
各种目的而办理离婚或结婚手
续，其做法也是真实存在的，受
到法律保护。婚姻本来就以双方
主观感情为基础，从法律上来说
其实并不存在假离婚的说法，也
不太好用法律来界定假离婚的
范畴。”

冯坤也透露，那些通过结婚
或离婚方式来获取房贷优惠的
行为也要承担一定的风险。“夫

妻双方为了多得一套房子办理
财产分割、离婚手续，万一离婚
后哪一方却不愿意复婚了，另外
一方怎么办？”冯坤说，“一旦离
婚的法律事实产生，任何一方都
可以再找其他人作为伴侣，双方
互相帮助、互相照顾等义务就不
复存在，假离婚时的财产分割也
受到法律保护。”

有不少市民认为，从房产新
政引发的假离婚现象看，说明我
国的房产新政还存在一定不尽
如人意之处。如以家庭为单位划
定住房套数来决定贷款利率，这
就忽视了每个家庭的特殊住房
情况和要求，可能造成人均居住
面积较低的低收入家庭购买第
二套改善性住房却无法申请优
惠贷款等。
“国家可以用更细化、人性

化的各类政策规定来反规避市
民的假离婚现象。现在房产新政
刚出台，我相信补充性的细则应
该是指日可待的。”冯坤说。

■《经济参考报》

谢樱

“跟着盲道，根本连路都走不了”

宁波盲道遭“蚕食”严重

离婚一次省几十万

楼市新政引发假离婚潮
短时间内，国家出台了一系列有力房产新政

抑制房价。“认房不认贷”的二套房贷界定标准实

施后，国家通过提高贷款首付、利率来严格收紧

二套房贷。然而“上有政策、下有对策”，为规避二

套房贷的高额利息，不少缓婚、假离婚族也开始

涌现。


